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Neuvausgabe der 1981 erschienenen Erstaus-
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Das vorliegende Sonderheft enthilt als ver-
kleinerter  fotomechanischer ~ Nachdruck
(zweispaltig) den unverinderten Text der
1981 im Verlag 2000 - éditions saphir s.a.r.L.
erschienenen Erstausgabe. Auf cine Uberar-
beitung und Aktualisierung wurde aus zwei
Griinden verzichtet: Zum einen wiare hiermit
ein unverhialtnismaBig hoher Aufwand ver-
bunden, zum anderen ein vollstindiger Neu-
satz des Textes erforderlich gewesen. Da
diec gebundene Erstausgabe im "Verzeichnis
licferbarer Biicher" des Buchhandels nicht
mehr enthalten ist, wird der unverinderte
Text den Interessenten mit dieser preiswer-
ten  Neuvausgabe  weiterhin  zuginglich
gemacht. Wegen einiger interessanter Denk-
anstoBe und informationen ist das Buch auch
heute noch mit Gewinn zu lesen.
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BJE GEP...

...lst die grofte als gemeinnitzig anerkannte, wissen-
schaftliche Vereinigung in Deutschland, die sich
hauptsdchlich mit der Erforschung des UFO-Phinomens
beschiftigt. Fir uns ist ein UFO im weitesten Sinn ein
Objekt, d&as zur Zeit der Beobachtung fiir die Zeugen
nicht erkldrbar war.

Die GEP e.V. untersucht diese Sichtungen mit Hilfe
spezieller Fragebdgen, der Durchfiihrung von Feldunter-
suchungen und der intensiven Durchleuchtung von Hin-
tergrundinformationen. Wir arbeiten interdisziplinar,
d.h. fast alle Natur- und einige Geisteswissenschaften
werden zur Analyse herangezogen. Die Her be der
vereinseigenen Zeitschrift “Journal fir UFO-For-
schung”, kurz “JUFOF™, diverse Fachverdffentlichungen
und die Zusammenarbeit mit verwandten Organisationen
in der ganzen Welt erginzen die Arbeit der GEP.

GEP-MITGLIEDER...

. erhalten das “JUFOF*, da es Im Mitgliedsbeitrag
enthalten ist;

.. kénnen kostenlos Fragebgen zur Erfassung wniden-
tifizierter Himmelserscheinungen anfordern;

.. erhalten auf GEP-Sonderhefte und Broschiren 20 %
Rabatt;

. kBnnen sich alle im JUFOF besprochenen Bicher und
ggf. anderweitige Literatur ausleihen. (Erstbenut-
zer fordern bitte das "Hinweisblatt fir Erstbe-
nutzer® an.)
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DEFINITION DES BEGRIFFS “UF0* (im engeren Sinn)

Ein UFO [st die mitgeteilte Wahrnehmung eines Objekts
oder Lichtes am Himmel oder auf dem Land, dessen
Erscheinung, Bahn und allgemeines dynamisches und
leuchtendes Verhalten keine logische, konventicnelle
Erkl¥rung nahelegt, und das rdtselhaft nicht nur fir
die urspringlich Beteiligten ist, sondern nach genzuer
Prifung aller vorhandenen Indizien durch Personen, die
technisch in der Lage sind, eine Identifizierung nech
dem gesunden Menschenverstand vorzunehmen, falls eine
solche mbglich ist, unidentifizierbar bleibt.

Definition nach Dr. J.Allen Hynek, Center for
UFO-Studies, USA.
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UFO-BEOBACHTUNGEN

Hans-Werner Peiniger

Vorbemerinmg

Auch in derl letzten Monaten sind uns
wieder eine ganze Reihe UFO-Beobachtungen
gemeldet worden, die wir mehr oder weni-
ger umfangreich bearbeiten muften. Einige
Félle vermittelte uns der Minchener Ver-
leger Michael Hesemann, die Fille aus
Lichow Rudolf Henke - vielen Dank.

Die meisten Fille wurden mehreren aktiv
arbeitenden Kollegen vorgelegt und zur
Disknssion gestellt. Daraus entnahmen wir
interessante Anregungen, die dann auch in
unserer Bewertung beriicksichtigt wurden.
Beteiligt waren die EKollegen: Garcia,
Henke, Horn, Eelch, Mosbleck, Walter, von
Ludwiger und der Autor.

Die Fille sind mit Klassifikationen
versehen, die im JUFOF (1°1988: 19ff und
1°1880: 1) bereits néher erlsutert wur-
den.

15. BApril 1880, Boclm-Hovel (Hamm)

Am 18.04. 1880 verdffentlichte die Lo-
kalzeitung “Westfdlischer Anzeiger"” den
Bericht iiber eine UFO-Sichtung, die sich
in der Nacht von Ostersonntsg auf Oster-
montag ereignet hat. Danach beobachteten
gegen Mitternacht f£iinf Minuten lang ein
Dutzend Leute iiber Bockum-Hovel ein rot-
orangefarbenes Licht, das in Richtung
Heessen verschwand. Das ger#uschlose
Licht erschien zehnmal so groP wie ein

normaler Stern und blieb am Himmel ste-
hen, #&nderte seine Richtung und wver-
schwand dann sus dem Blick der Betrach-
ter. Dabei wechselte es die Farbe und
wurde weifleuchtend.

Die Zeugen, sechs Paare, standen am
Osterfeuer und konnten sich das Licht am
Himmel nicht erkléren. Da das Objekt sei-
ne Richtung gewechselt hatte, konnte es
nach Meinung der Zeugen kein Ballon gewe-
sen sein. Auch ein Sportflugzeug wurde
aufgrund der Lautlosigkeit ausgeschlos-
sen. So entschloP sich einer der Betei-
ligten, den Fall der Zeitung =zu schil-
dern.

Im Rahmen meiner Recherchen wurde auch
die Hilfe des Deutschen Wetterdienstes in
Anspruch genommen. Ziel war die Uberprii-
fung, ob es sich um einen windgetriebenen
Korper gehandelt haben kinnte. Der Orts-
teil Heessen liegt in &stlicher Richtung
von Bockum-Hdvel. Wenn es sich um einen
windgetriebenen Kbrper gehandelt hitte,
mif der Wind sus westlicher Richtung ge-
kommen sein. Uns liegen Daten vom 15.4.
um 22 Uhr MEZ und vom 16.4. 1 Uhr MEZ
vor, die in Essen ermittelt wurden. Da-
nach kam der Wind aus westsidwestlicher
Richtung mit einer Geschwindigkeit von 8
Enoten. Dies bestitigt, daP es sich um
einen windgetriebenen Korper gehandelt
haben kann.

Parallel zu diesen Ermittlungen baten
wir die Lokalzeitung um den Abdruck eines
Anfrufes, in dem wir eventuelle weitere
Zeugen baten, sich bei uns zu melden.
Auch wurde darin schon die Vermutung ge-
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dufert, es kénne sich eventuell um einen
Heipluftballon handeln. Und tats#chlich
meldete sich kurze Zeit spiter telefo-
nisch bei uns eine Frau, die angsb, mit
ihrer Familie anl#Blich einer Geburts-
tagsfeier in Bockum-Hovel, kurz vor Mit-
ternacht, einen Modell-HeiBluftballon
gestartet zu haben, der sich wvon seiner
Halteleine losrif und dann am Himmel ver-
schwand.

Bewertung:

Wir haben gleich mehrere Faktoren, die
zu einer Identifizierung des beobachteten
Flugkorpers fiihren. Die Wetterdaten wei-
sen auf einen windgetriebenen Kérper hin;
das optische Erscheinungsbild suf einen
Modell-Heifluftballon. Zus#tzlich ist
bekannt, daf im Ort zum gleichen Zeit-
punkt ein Modell-Heifluftballon gestartet
worden ist. Damit ist der vorliegende
Fall geklért,

Ergebnis: TFO (Modell-Heifluftballon)

Anfang April 1980, Lidenscheid

Aufgrund der Berichterstattung iiber die
UFO-Phéinomene in Belgien, meldete sich
bei uns eine &ltere Bekannte, die Anfang
April 1980, gegen 22 Uhr eine fir sie
merkwiirdige Himmelserscheinung sah. Am
13.05.1880 wurde die Zsugin durch die
Herren Peiniger und Mosbleck persénlich
befragt. Danach beobachtete die Zeugin
vom Balkon aus zwei “wahnsinnige Schein-
werfer”. Die beiden nebeneinanderliegen-
den weiPen Lichter waren extrem hell und
zogen gleichm#fig an ihrem Balkon vorbei.
Dabei glaubte die Zeugin Konturen wie von
einem Flugzeug erkannt zu haben. Von dem
Objekt gingen auch flugzeugihnliche Ge-
riusche aus, “aber eigentlich nicht so
laut”. Die Lichter verglich die Zeugin
immer mit Autoscheinwerfern.

Vom Gefiihl her glaubte die Zeugin ein
kleines Flugzeug gesehen zu haben. Trotz—
dem erschien ihr das Objekt aufgrund der
zwei extrem hellen Lichter und der gerin-
gen Ger@uschentwicklung so merkwiirdig,
daP sie uns von diesem Vorfall in Kennt-
nis setzte. Allerdings, und das ist m.E.
wichtig, erst als die Presse ilber die
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belgischen Sichtungen berichtete.

Bewertung:

In unserer Arbeit sind wir schon oft
mit diesen Vorfédllen konfrontiert worden.
Aufgrund relativ geringer Besonderheiten
werden herkémmliche Fluggerite fehlinter—
pretiert. In diesem Fall wegen der gerin-
gen Gerduschentwicklung, der hellen Lich-
ter und der fehlenden eindeutigen Flug-
zeugkonturen. Unter bestimmten Beobach-
tungsumsténden (Fluglage des Flugzeuges,
eingeschaltete Scheinwerfer, Blickwinkel
usw.) kann sich ein Flugzeug ohne weite-
res wie oben beschrieben am Himmel zei-
gen. Es hat sich also mit groBer Wahr-
scheinlichkeit um ein Flugzeug gehandelt.

Ergebnis: IFO (Flugzeug)

Aoicicioicioiciolok okokok

17. Marz 1980, Disseldorf

"Es war grau, gerduschlos und ungeheuer
grof...". So beschrieb der Rentner R.
Kraus einen merkwiirdigen Flugkdrper den
"Dusseldorfer Nachrichten”, die am
20.3.80. iber diesen Fall berichtete:
"Fliegende Untertasse iber Lierenfeld?"

Mit dem Zeugen wurde Kontakt aufgenom-
men und ein Fragebogen vorgelegt. Darin
berichtet er:

“Das Objekt kam vllig geriiuschlos und

sehr schnell niiher."”

"Am Sonnabend, den 17.03.1890, schaute
ich morgens um 4:30 Uhr nach dem zu er-
wartenden Wetter an diesem Tsg, als am
Himmel vor mir zwei stark leuchtende
Lichter sichtbar waren. Das eine Licht
(unten) brannte fortwéhrend, wihrend das
obere Licht ca. alle 2-3 Sekunden kurz
aufleuchtete und einen flachen groBen
metallisch aussehenden Gegenstand be-
leuchtete. Eine genaue Kontur des Objek-
tes war nicht zu ersehen. Das Objekt kam
vollig geriduschlos und sehr schnell né-
her. Um mir v&llig sicher zu sein, das
dies keine optische Tduschung ist, habe
ich meine Frau und meine Enkeltochter
geweckt um das Fliegende Objekt zu be-
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1: Kontur nicht genau erkennbar,
vermutlich an den Kanten ab-
gerundet

2: Licht blinkte alle 2-3 Sekunden
kurz auf

3: Licht brannte immer

3

trachten. In der Zwischenzeit war das 1.
Objekt schon in Richtung Osten abgeflo-
gen, konnte sber noch léngere Zeit beo-
bachtet werden. 4:35 kam ein zweites Flu-
gobjekt mit gleichgroBen starken Lichtern
van Siiden heran und blieb mindestens 2:30
Minuten in Sid-Ustlicher Richtung vor uns
stehen. Es war kein einziges Fluggeriusch
zu héren. Nach dem Stillstand flog es in
einen Winkel wvon 90° v5llig geriduschlos
und sehr schnell in Richtung Osten. Da
wir die Lichter noch bis gegen 4:55 Uhr
beobachten konnten, schliefBe ich auf eine
sehr hohe Flughdhe (ca. 3000 Meter). Der
Himmel war um diese Zeit vollig solken—
frei und der Mond und die Sterne waren
deutlich sichtbar. Der Mond stand zu die-
sem Zeitpunkt ungefdhr Sid-Westlich wvon
meinem Haus."

Im Rahmen unserer Recherchen konnten
wir mit Hilfe der Bundesanstalt fiir Flug-
sicherung (FS-Regionalstelle Diisseldorf)
ermitteln, dap sich in der Nihe des Sich-
tungsortes D.-Lierenfeld, im Stadtteil
D.-Eller, ein Startplatz fiir Freiballone
befindet, von dem am fridhen Morgen des
17.03. ein bemannter Freiballon gestartet
ist. Aus Sicherheitsgriinden miissen bei
Nacht fahrende Freiballone angestrahlt
werden (Anlage 1 =zu 8817 und 19 Abs.2
Luftverkehrs-Ordnung, §3 Abs.2). Zusétz-
lich konnen sie natiirlich mit blinkenden
Positionslampen und anderen Dauerlichtern
ausgestattet sein.

Bewertung:
Der Stadtteil D.-Eller befindet sich

unmittelbar siidlich von D.-Lierenfeld.
Dies geht aus einem Stadtplan hervor, den
der Zeuge seinem ansgefiillten Fragebogen
gleich beilegte. Darin zeichnete er anch
die nach seiner Meinung erfolgte Flugbahn
der Objekte ein. Darsus wird ersichtlich,
daf die beiden Objekte aus D.-Eller ka-
men. Leider konnte nicht mehr zweifels-
frei ermittelt werden, ob in D.-Eller ein
oder zwei Freiballone gestartet sind. Aus
der Erfahrung weif ich jedoch, da8 sehr
héufig mehrere Ballone gleichzeitig oder
kurz hintereinander starten.

Erkrath’

Auf jeden Fall lassen sich die vom Zeu-
gen beschriebenen Objekte durch fehlin-
terpretierte Freiballone, die mit “Zusam-
menstof-Warnlichtern” ausgestattet waren,
erkléren.

Erkdfirung: IFO (Freiballon)

IS ICACICIOORIOICICRIIaRColCoiDioICoioioicrCiolcciol

21. Februar 1880, Koblen=

Den folgenden Bericht verfafte Walter
L. Eelch ans Plaidt, der auch die person-
lichen Befragungen durchfiihrte:

Eoblenz—EKarthanse, 21.02.1980, 21:07 Uhr

Zeugenbericht gemSS Fragebogen: “Ich be-
fand mich auf dem Heimweg. Meine Multer,
Beifahrerin, sah plétzlich 2 Lichter auf
uns  zukommen. Die Lichter kamen von
schrédg oben auf uns zu, und wurden immer
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Frontbereich
Objekt im Anflug

O

OC—/V%%&%

Sichtbare Unterseite

Schuwebeflug diber den Zeugen

(Angaben gemaf dem Fragebogen)

griPer. Ich fubr in eine Parkstrafe hi-
nein, weil ieh das Gefiihl hatte, die
Lichter wiirden uns rammen, Wdhrend der
Anngherung wurden die Lichter lsngssmer
und blieben in etwa Haushéhe direkt lber
uns stehen.

Ich stellte mein Auto ab und drehte das
Fenster herunter, so da@ wir das Objekt
von unten sehen konnten. Wir sahen vier
Lichter, 3 gleichfarbige grofBe. Das Mitt-
lere grifer, Farbe wechselnd. Die Grund-
farbe war aber immer grau-blsu. Die wech-
selnden Farben, &hnlich einer spiegelnden
Kugel, wie sie in Diskotheken benutzt
wird. Das Objekt hatte deutliche und kla-
re Unrisse und blieb eca. 2-3 Minuten iber
uns stehen, und verschwand dann plétz-
lich.”

Erginzende Angsben gemsf Fragebogen:
Gegehiitzte GroBe: grofer als Vollmond -

"als es iUber uns stand, wirkte es so grof
wie ein 3-Familienhaus",

Farhe: dunkel-grau, metallisch aussehend.
Umrisse: scharf, fest, dauerhaft.
Lenchten: matt.

Lichter: HuPere Lampen grell-milchig,
nicht blendend; mittleres groB, von
Grundfarbe grau-blsu, pulsierend, wech-
selnd.

Gerausche: keine.

Flugverhalten: Gleichm#Big. “Kam von wei-
tem gleichmdfig auf uns zu und blieb dann
iber uns stehen (ca. 2 min) - drehte dann
nach rechts innerhalb 1 Sekunde ab.

Flugrichtung: Von W nach O, sbdrehen nach
SH.
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Bewegung: iiber mich hinweg nach links.
Yerschwinden: Objekt wurde durch Héuser
verdeckt.

i 1 : "Beim Fr-
scheinen wie FEW, schneller werdend. Beim
Versehwindm schneller als Disenflug-
zeud, "

Winkelhthe: Beginn ca. 50°, Ende 90°
Winkelgeschwindigkeit: Am Schnellsten -
22°/Sek; sm Langsamsten - 1°/Sek.
Hetterlage: Wolkenfrei, dunkel, Windstil-
le, kiihl,

Ein Flugobjekt unbe-

Emmm E:islu“ mm'
kannter Herkunft.

A >>> Punkt des Erscheinens

C >»> Stillstand in Sekunden

B >»> Punkt des Verschwindens
.»..>».... Geschuindigkeitserhdhung
Ry Y Geschmindigkeitsverringarung
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Die Zeugin, Jshrgang 1957, ist bei ei-
ner militdrischen Stelle tétig und war
wihrend der Beobachtung in Begleitung
ihrer Mutter (Jahrgang 1921) und ihres
Sohnes (Jshrgang 1976), den beide vom
Judo-Training abholten.

Diskussion:

Die Beobachtung wurde einigen aktiven
Personen innerhalb der UFO-Forschung zur
Diskussion vorgelegt. Soweit wvorhanden,
lagen foldende Klassifizierungsmdglich-
keiten vor: a.) PROBLEMATIC UFQ (Wetter-
ballon), b.) CH-47 Chinook (milit#risches
Mandver), c.) GOOD UFO.

_
mmmg—dﬁr—w].. ,

a.) PROBLEMATIC UFO - wenn wesentliche
anomale Merkmale, die auch unter extremen
Bedingungen bei herkommlichen Erscheinun-
gen auftreten konnen, vorhanden sind.

Die Moglichkeit, daf es sich um einen
Wetterballon hendeln kénnte, wire durch-
aus denkbar, wire die beschriebene Flug-
bahn - gleichm#&piger Anflug, Schwebeflug
unmittelbar iiber den Beobachtern und an-
schlieend der fast rechtwinklige Abdre-
her - nicht so ausfithrlich beschrieben.
Auch die vorherrschende Wetterlage
spricht gegen diese Moglichkeit: im Mel-
debogen wird ‘“windstill" angegeben, und
nach vorliegenden EKenntnissen lag leich-
ter Ostwind vor - der vermutete Ballon
hétte gegen die Windrichtung fliegen miis-
sen.

b.) CH-47 Chinock (milit#risches Man&-
ver). Obwohl in diesem Bereich ein Trup-
peniibungsplatz  wvorliegt, muB diese Stan-
dard-Klassifizierung ausgeschlossen wer-
den, da dieser Hubschraubertyp keine
Hanéver in diesem Bereich durchfiithrt.
Dieser Hubschrauber wird mehr als Verbin-
dungsmaschine wverwendet, der  zwischen
Mendig und Mainz usw. operiert. Die
Flughthe betrigt ca. 800 bis 1000 Metern.
Die Flige finden fast ausschlieflich
tagsilbber statt. Desweiteren wére die an-
gegebene Lautlosigkeit der Gegenfaktor
dieser Klassifizierungsméglichkeit, da
gerade dieser Typ von Hubschrauber nicht
gerade der leiseste ist (Rotorblédttergqua-
dratmeterschlagung mit ca. 270 m2, Ge-
réuschpegel um die 120 Dezibel).

c¢.) GOOD UFO - wenn wesentliche sanomale
Merkmale, die auch unter extremen Bedin-
gungen wahrscheinlich nicht bei herkomm-
lichen Erscheinungen auftreten konnen,
vorhanden sind. Dazu néheres im Text!

Bereichsanalyse:

Die Gegend, in der das Objekt beobach-
tet wurde, ist sehr stark bewohnt. Inner-
halb dieses Bereiches (ca. 2 Km Luftlinie
entfernt) befinden sich der Truppen-
Ubungsplatz Schmitenhdhe, der wvon der
Bundeswehr (Heer), sowie auch wvon der
Luftwaffe (NMATO) =zu Ausbildungszwecken
(Infrarot-Aufklérung bei Nacht, Angriff,
usw.) genutzt wird. Obwohl dieser Wohnbe-
reich in Angrenzung einer der grdBten
Verwaltungsstédte Deutschlands liegt, in
Einbeziehung des TrpiibPl'es, wird dieser
Bereich won einem sehr starken Luftver-
kehr heimgesucht. Weiterhin befindet sich
in unmittelbarer M&he des Beobachtungsor-
tes eine Besserungsanstalt fiir etwas
"mittelschwere Jungs" - also eine Art
Zuchthaus, die unter sténdiger Bewachung
des o6rtlichen Polizeidezernates liegt.

Vorort-Untersuchung / Zeugenbefragung

Obwohl die Beobachtung schon léngere
Wochen zuriickliegt, wurden nihere Angaben
an mich iibergeben, um offene Fragen di-
rekt bei den Beobachtern zu kléren.

Die vermutete Ausgangsklassifizierung
- Fernmeldeturm oder Hubschrauber (CH-
47) - hkonnte von vornherein ausgeschlos-
sen werden.

Der Fermmeldeturm ist im Beobachtungs-
bereich nicht einsehbar, bzw. durch einen
Berg mit Bepflanzungen und Bebauungen
total wverdeckt. Hubschraubereinsitze,
insbesondere CH-53 won Mendig kommend,
waren nicht vorhanden, da zu diesem Zeit-
punkt karnevalistische Dienstbefreiungen
(Rheinland) vorlagen. Fernmiindlich wurde
ein Termin mit den Beobachtern festge-
legt, den ich mit einem Kollegen wahr-
nahm .

Wahrend der Befragung stiefen die Mut-
ter, der Sohn und der Ehemsnn der Befrag-
ten zu. Ohne mit der Befragung zu begin-
nen, erdrterte die Beobachterin die Ge-
schichte von vorn. Dabei wurden mit Tei-
len schon Antworten auf Fragen beantwor-
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tet, die wir eigentlich noch stellen
wollten.

Zum verstindlichen Ablanf des Geschehen:

Wie schon erwdhnt, spielte sich der
Vorfall wie folgt ab:

Als das Objekt auf das Fahrzeug zukam
(die Mutter bemerkte es zuerst), fuhr die
Beobachterin ihren Wagen in eine Parkdge-
legenheit, da sie der Auffassung war, daB
das Objekt sie rsmmen wollte. Als die
Fahrerin ihren Wagen in diese Parkmog-
lichkeit steuerte, bemerkte sie, wie das
Objekt seine Geschwindigkeit verringerte,
und den Wagen schrég ansteuerte.

Dort stellte sie den Motor ab, das Ra-
dio war aus, drehte ihr Fenster herunter,
und blickte nach oben, wo sie das Objekt
Gber sich (nach persoénlicher Abschétzung
ca. 25 Meter hoch) schweben sah. Auns
Angst vor dem Objekt stieg keiner aus.
Die Zeugin erkannte an den Aufenkanten
des dreieckigen Objektes drei Lichter,
gelb nicht blendend, aber sehr hell. Die
Umrisse waren klar und deutlich erkenn-
bar, da das Leuchten der Lichter den un-
teren Bereich des Objektes anleuchteten.
Weiterhin waren aufgrund des Anleuchtens
gewisse Anbsuteile / Anflanschungen /
Ansdtze zu erkennen, die sie mit Vernie-
tungen usw. im Fragebogen vermerkte. Die
mittlere Lampe, die eine grau-blasue Farbe
hatte, versnderte sich "in sich bewegend”
- man konnte es nicht genau erkléren.

Von dem, tber dem Fahrzeug schwebenden,
violett-grauen (nach Michel Farbenfiihrer)
und einer GroPe eines "“Drei-Familien-
Hauses" entsprechenden Objektes, gingen
keine Gerd&usche ab.

Nach 2-3 Minuten drehte es dann in 45
Grad der anfliegenden Strecke wvon den
Beobachtern ab. Wihrend dem Abdrehen
verspiirte die Beobachterin einen deutli-
chen Luftzug. Als das Objekt iber den
Héusern, schneller werdend, verschwunden
war, setzten die Beobachter ihre Fahrt
zur Wohung fort.

Dort angekommen, informierte die Beob-
achterin ihren Ehemsnn, der auf seiner
Arbeit (Nachtdienst) war. Dieser, der
anfanglich die Geschichte nicht glauben
wollte, rief auf permanenten Dréngen sei-
ner Frau hin, die ansidssige Schutzpolizei
an. Die versprach, einen Streifenwagen in
die betroffende Region zu senden. Weiter-
hin wurde bei der Rhein-Zeitung am 21.
und 22.02.1980 nach weiteren, eventuellen
Beobachtungs-Eingéingen angefragt. Die
dortide Notbesetzung (Earnevall) best&-
tigte keine Eingénge.

Ebenfalls wurde durch den Ehemann die
Flugsicherung in Frankfurt und Kéln-Wahn
informiert. Der dortige Leiter erkléarte
ihm, da@ man in der angegebenen Flughdhe
keine Registrierungen durchfiihren kann.
Weitere Eingéinge waren auch dort nicht zu
verzeichnen.

Anflugposition auf die Beobachter
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Flugposition von oben

Die drei Beobachter, die die ganze sich 20-25 Meter hohe H#user. Die Weg/
Nacht nicht schlafen konnten, telefonier- Strafenbreite betrégt - von den Biumen
ten die halbe Nacht herum - die Mutter bis zu den H&usern, einschlieflich des
verblieb in der Wohnung der Tochter, da Parkplatzes (ParkstraBe) - ca. 120 Meter.
sie Angst hatte, alleine in ihrer Wohnung Die Sichtstrecke oberhalb der Biume und
zu ibernachten. Die Hauptbeobachterin Hauser liegt bei rund 150 bis 180 Metern
sowie ihr Ehemann fuhren noch Tage spiter am Tage (von West nach Ost). Die Sicht-
zn dem Beobachtungsort, um vielleicht strecke nach vorn liegt bei rund 400 Me-
diese Erscheinung nochmals zu sehen, was tern, wo der Weg eine ungeféhre 8-12°-
nicht der Fall war. Steigung besitzt. Durchgangsverkehr ist

in diesem Bereich selten, da fast alle

Der Ehemann, der sich dann an eine RTL Straflen dieser Ortlichkeit nur mit
Plus-Sendung "Explosiv” erinnern konnte 30 lkm/h durchfahren werden diirfen. Nachts
(Diskussion iiber Aberglauben, UFOs, gibt es nur einen geringen StraBenver-
u.a.), informierte den Sender in K&ln. kehr.

Dort gab man ihm einige Adressen Uber
UFO-Gruppen, an die er sich wenden solle.

Sichtstrecke 150 — 180

Nach Auskunft des Ehemannes, der das CE-
NAP in Mannheim und Michael Hesemann in )
Minchen anrief, erhielt von Hesemann dann '
weitere Hilfen. Hesemann gsb den Bericht
an die GEP, die den Betroffenen einen /7
Fragebogen zusendete. CENAP-Mannheim war
beim Anruf nicht besetzt, sodaf CENAP

aufer Acht gelassen wurde.

Sichtstreckenbeurteilung

Der Beobachtungsort:

Der Bereich, in dem das Objekt beobach- Gegeniiberstellung der angegebenen Daten
tet wurde, ist ein gdroBzigig angelegtes mit dem Fragebogen:
Neubaugebiet. Vom Stadtzentrum Eoblenz
kommend, befinden sich rechts des Weges Wahrend der Befragung der Beobachter
ca. 15-18 Meter hohe Biume, die den dor- stellte sich heraus, daf die Masse der
tigen Gropfriedhof einsZumen. Links des angegebenen Punkte iibereinstimmen. Bei
Weges, auf ansteigende Hénge, befinden dem Licht im Zentrum des Objektes konnte
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Lichter, gelb, hell,
nicht blendend

durchgehende Ansdtze

Lampe grau-biau,
pulisierend,
wechsel haft

unten
Objektdarstellung nach der Befragung
(Fragebogenobjekt siehe Anfang)

die Befragte sich nicht genau festlegen,
da das Licht zwar rotierte und wechsel-
haft war, sber irgendwie eigenartig
leuchtete.

Die GroBenschitzung lag beim Fragebogen
bei der Angabe die eines Drei-Familien-
Hauses. Nach Abschiatzung vor Ort kann man
zu diesem Vergleich gelangen, wenn man
die Hauser mit dem Objekt abdeckt, und
untereinander vergleicht (siehe Skizze
Sichtstrecke). Somit hétte das Objekt
eine GréPe wvon rund 20 Metern auf die
Blickfléche bringen miissen. Fiir die Hub-
schrauberklassifizierung etwas problema-
tisch, da die umliegenden Bepflanzungen
durch den Rotationseffekt der Rotoren
durcheinandergewirbelt wiirden, und somit
die Gefahr eines Crashs - zumindest bei
einer CH-47/53 - sehr wahrscheinlich =zu
hoch gewesen wire. Der Gerd@uschpegel hit-
te zumindest die Bewohner in der Umgebung
aufgeschreckt, was nicht der Fall war.

Die Angsben iber Zeugen wurde nur auf
die unmittelbaren Beobachter innerhalb
von Koblenz-Karthause im Fragebogen ge-
macht, obwohl weitere Beobachter vorla-
Een, und der Beobachterin bekannt waren.
Diese erhielten ebenfalls einen Fragebo-
gen, wobei sich ein Beobachter, ménnlich,
30 Jahre alt, von dieser Angelegenheit
distanzierte, da er vermutlich Arger mit
seiner Mutter bekommen wiirde. Weiterhin
wirde man ihn ja mit seiner Ausssge nicht
fiur voll nehmen!

Eine weitere Beobachterin, ebenfalls im
Bekanntenkreis der Erstgenannten befand
sich am bessgten Tag des 21. auf dem Au-
tobahnzubringer AB81 auf die A48. Sie gsb
an, daP sie zwischen 20:30 und 20:50 Uhr
in einer Rurve fuhr, und bemerkte, daB
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etwas Helles, =ziemlich schnell auf ihr
Fahrzeug zusteuerte. Sie habe sich so
dermafen erschrocken, daB sie auf die
Bremse trat. Durch das Glasscheibendach
konnte sie dann ein busihnliches Objekt
erkennen, das ziemlich helle und bl&uli-
che Scheinwerfer hatte, Das metallisch
wirkende Objekt sei dann gersuschlos in
der Dunkelheit verschwunden.

Erst durch ihre Bekannte (Erstgenannte)
sprach sie offen iiber dieses Thema und
fiillte nach einigen Tagen nach unserem
Treffen den zugesendeten Fragebogen aus.

Wenn man von den Angaben und den spér-
lichen Informationen des ménnlichen Beob-
achters ausgehen ksnn, dann miiBte das
Objekt, falls es sich um ein Objekt ge-
handelt hat, vermutlich im Bereich des
Koblenzer EKreuzes geflogen sein. Die
Begriindung liegt nahe, da sich der m&nn-
liche Zeuge in ostwirtiger Richtung (Mo-
sel) befand. Seine Beobachtung erfolgte
vor 21:07 Uhr.

Geht man den dsrauffolgenden Flugver-
lauf mit dem Finger auf der Karte nach,
so hatte das Objekt eine Flugstrecken—
leistung von ungefshr 10 Kilometern voll-
zogen, dies mit unterschiedlichen Ge-
schwindigkeiten.

Bewertung:

Wire die Ger#duschlosigkeit nicht wvor-
handen, so kann msn von einem Hubschrau-—
ber susgehen, vor allem wegen der Formbe-
schreibung "Busform"! Allen Beobachtern
ist ein Hubschrauber ein Begriff, da die-
se permesnent den Himmel tagsiiber und such
nachts beherrschen. Weiterhin fliegen
einige BO-105 der hiesigen Polizeibehdrde
in diesem Bereich herum, die fiir den all-
gemeinen StraBenverkehr, hier Uberwachung
von Schwersttransporten suf der Autobahn,
zusténdig sind. Auch diese lassen sich in
keinster Weise in dis vorliegenden Flug-
kriterien einbauen, da keine Informatio-
nen iiber Polizeihelikoptereinsétze vor-
liegen. Weiterhin wére diese Information
bei der Anfrage an das hiesige Polizeide-
zernat in Koblenz herausgekommen.

Aufgrund der realistischen Darstellung
der Erstgenannten wihrend der Befragung
mif man ihr anrechnen, daB sies sich
bemiiht hat, die Angelegenheit zunichst
auf eigene Faust aufzukléren. Daran
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scheiterte sie jedoch. Beachtet man die
unzéhligen Telefonate, so muf man davon
ausgehen, daB die erstgenannten Beobach-
ter etwas eigenartiges beobachtet haben,
dap zumindest fiir ein herkémmliches Flug-
gerdt untypisch zu sein scheint. Weiter-
hin blieb die befragte Zeugin wahrend der
personlichen Befragung mit den Fiifen auf
dem Boden - sie verblieb bei den Angsben,
die sie auch im Fragebogen gemacht hatte.
Bei der Anfrage an die Polizei wurde
festgestellt, daB man sich nicht mehr an
die Anrufe der Beobachterin bzw. der des
Ehemannes erinnern konnte. Mit dieser
Information wurden die Betroffen konfron-
tiert, was sie spiirbar verédrgerte.

Abschiufbemeriamg /

Unter Beachtung der vorliegenden Daten
kann keine eindeutige Identifizierung als
einen bekannten Flugkdérper durchgefiihrt
werden. Um positiven UFO-Anhéngern kein
neues Indiz auf die Hand zu geben, muf
such eindeutig erwdhnt werden, daB eine
Identifizierung als Hubschrauber fiir
m6glich gehalten werden muB, da man in
bestimmten Situationen wichtige Dinge,
hier die Ger#uschlosigkeit, aunfgrund der
ganz plotzlichen Konfrontation mit zwei
zufliegenden Lichtern, auPer Acht 1l&Bt.
Dieser Erschreckenszustand 188t sich da-
durch erkliren, dsf das menschliche Ge-
hirn einen Schockzustand erleidet und nur
die Gefahr sieht - wie bei einem grofen
Hund, der plétzlich vor jemanden auf-
tancht, und laut =z#hnefletschend knurrt
und bellt, wobei man das Bellen “iiber-
hért” und nur die Zdéhne sieht.

Mein persénlicher Klassifizierungsvor-
schlag lautet: a.) PROBLEMATIC UFO (Hub-
schranber); b.) GOOD UFO (aufgrund der
Glanbwirdigkeit), was zu iiberdenken, bzw.
zu diskutieren ist. Die GEP klassifiziert
folgendermafen:

Ergebnis: PROBLEMATIC UFO!

G EP e. V.

GEP-Hitglieder kimnen ihre Beitrége und
Spenden steuerlich absetzen!

18. Februar 1880, Waldecker Berg (bei
Eorbach)

Am 18.04.1990 ging bei uns ein anonymes
Schreiben ein, in dem der uns unbekannte
Berichterstatter eine CE III-Begebenheit
vom 18.02.1990 schildert. Hier einige
Auszige:

"Es war am 18.02.1990, zwischen 18.00
bis 18.30 Uhr im Waldecker Berg. Ich ging
mit meinem Hund spazieren. Flétzlich leg-
te sich der Hund auf den Ricken und fing
an zu Winseln. ... Als ich versuchte den
Hund zum Weitergehen zu bewegen, weigerte
er sich., Er blieb einfach liegen.

metallisches
Russe\en |

Plétzlich war da dieses Summen. (Ein
dunkler Ton). ... Ein riesengrofes (zwi-
schen 10-12 m vielleicht) Ding schwebte
dber der Lichtung. ... Plétzlich leuchte-
te das Ding unglaublich hell auf. Dann
senkte es sich zu Boden, ohne irgendein
Gerdusch zu machen. ... Meine Augen waren
wie geblendet von diesem Licht. (ich hat-
te am anderen Morgen einen “Sonnenbrand?"
der sich gewaschen hatte). ... Gerade als
ich los rennen wollte, traf mich ein
"blsuer Strahl”. Ich wollte weg, aber
irgend etwas me.zt mich fest. ... Doech
pldtzlich “hirte” ich eine Stimme, das
heipt, héren konnte ich sie garnicht,
aber sie war da. Sie klang irgendwie wie
metallisch. Es war eine weibliche Stimme.
Sie sagte: "Habe keine Angst, es wird dir
nichts bbses geschehen."”

"Zua meinem Entsetzen sah
ich auf einmal zwei
Gestalten vor mir.”

.. Auf einmal war der Strahl griin. ...
Zu meinem Entsetzen sah ich auf einmal
zwel Gestalten vor mir. Sie waren ca.
1,40 m grof und kahlkdpfig. Ihre Haut war
gréulich. Sie trugen einen dunkelgrauen
Overall. ... Plétzlich war der grine
Strahl wieder weg. Ich sackte auf den
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Boden und blieb Iie-
&gen. ... Ich versuch-
te aufzustehen, was
mir auch gelang. Nach
ein paar Schritten
muBte ich mich (ber-
geben. ... Irgendwie
bin ich dann wieder
nach Hause gelaufen.
Mein Hund war schon da und lief im Vor-
garten umher. ... Am anderen Morgen war
mein Gesicht und der Hals knallrot und
brannte wie Feuer. Am Kinn entdeckte ich
2 Punkte, die aussahen als wenn ich mich
gestochen hdtte. Nach einer Woche ging es
mir wieder ganz gut.

Disknssion:

Grunds#tzlich muf men snonyme Berichte
gduPerst skeptisch betrachten, Im Prinzip
kann sich Jja jeder eine Geschichte aus-
denken und uns dann anonym schildern. In
diesem Fall kommt noch hinzu, daB es vie-
le suffallige Parallelen zu dem Erlebnis-
sen von Ed Walters in Gulf Breeze, Flori-
da, gibt. Das Buch von Ed Walters "UFOs -
ES GIBT SIE" ist hier in Deutschland
kiirzlich im Droemer Knaur-Verlag erschie—
nen (siehe unter LITERATUR) und msg dem
anonymen Berichterstatter als Vorlage
gedient zu haben. Auch Ed Walters ging
erst anonym an die Offentlichkeit. Ebenso
spielt ein Hund eine gewisse Rolle. Ed
Walters wurde auch von einem blauen
Strahl getroffen und “bewegungsunfihig"”
gemacht. Bevor es 2zu den eigentlichen
Gulf Breeze-Vorféllen kam hérte Ed Wal-
ters ebenfalls ein Summen im Kopf usw.

Bewertung:

Wir miissen davon ausgehen, daB es sich
hier nicht um einen Parallelfall zu Gulf
Breeze handelt, sondern, soweit keine
anderen Erkenntnisse vorliegen, in Anleh-
nung an Ed Walters Buch um einen “Ulk".

Ergebnis: Scherz

cioicicicicicicicioliociicicicicloioiciciolciooiciocicioioicioioloioiolok

26 Januar 1990, Dorsten

Fiinf Personen (der Hauptzeuge ist minn-
lich und 33 Jahre alt) befanden sich auf
der Landstrafe zwischen Gahlen und Dor-
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sten. Gegen 18:30 Uhr sagte die Tochter
zu ihrer Mutter: "Du Mamma, was sind den
das fir helle Sterne da oben?” Daraufhin
hielt der Zeuge sein Fahrzeug an, um die-
se zwel hellen Lichter hesser beobachten
zu konnen. Durch die Scheiben des Fahr-
zeuges becbachteten die Zeugen dann “zwei
dicke Scheinwerfer”, die scheinbar am
Himmel standen. Ein strukturierter Korper
oder irgendwelche Umrisse waren nicht zu
erkennen - nur diese zwei Lichter. Die
Lichter setzten sich am Himmel in Bewe-
gung und flogen zuerst in ostliche Rich-
tung, dann in nérdliche Richtung, um nach
einer weiteren Richtungsénderung wieder
in siidliche Richtung =zu fliegen. Zwi-
schendurch blieben die Lichter mehrmals
scheinbar stehen, wobei sie dann im 1-
Sekunden-Rhythmus blinkten. Plétzlich
waren die Lichter verschwunden, so als
wenn man eine Lampe ausschaltet. Die Zeu-
gen verglichen die GréPe der Lichter mit
einem 5-DM-Stiick beil ausgestrecktem Arm
und die Helligkeit mit der der VENUS.
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c= 45!; ,,,,___g.o¢=4r££
&
g °° C=Lmin
A = Punkt des Erscheinens
B = Punkt des Verschwindens
C = Stillstand in Sek./Min.

blinkender Flug

"Ich kénnte mir vorstellen, wenn ein
Flugzeug unter den Fliigeln
beleuchtet wiire, wiirde es
, ein Flugzeug sein.”

Die Zeugen fuhren weiter und bemerkten
kurze Zeit spidter wie sie von einem recht
tief fliegenden Kdrper iiberflogen wurden.
Sie hatten dabei den Eindruck, das Objekt
von schrég unten zu sehen. In einem In-
terview &uPerte sich die Ehefrau zu die-
sem Objekt foldendermsfen: “Es hatte die
Form wie ein Flugzeug. Ich kdénnte mir
vorstellen, wenn ein Flugzeug unter den
Fligeln, Reihe lédngs, beleuchtet wére,
wirde es ein Flugzeug sein.” Der Ehemann
hingegen meinte, daPp ein Flugzeug nicht
in der Luft stehen kann (bezogen auf den
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ersten Teil der Sichtung) und ein Flug-
zeug nicht die Eraft hat, solche Beleuch-
tungskorper iiberhaupt intakt zu halten.
Wahrend die Zeugen im Fragebogen die Be-
leuchtung dieses EKorpers mit einzelnen
Lichtern verdeutlichten, ksm in dem In-
terview jedoch herasus, daB die Fligel
(Fliigelumrisse, -kanten) eigentlich all-
gemein beleuchtet waren. Ger#usche wurden
nicht registriert.

Dislmssion:

Aufgrund des Interviews wurde klar, daf
es sich in diesem Fall um zwei unabhingi-
ge Sichtungen handelt. Einmal die Beob-
achtung der beiden Lichter und dann die
des beleuchteten "Flugzeugs”. Die zwei
Lichter lassen sich eigentlich recht gut
mit den Landescheinwerfern eines Flugzeu-
ges erkldren. Sp befinden sich im Luft-
ranm iber dem Bereich Dorsten mehrere
Verkehrswege fiir Luftfahrzeuge (z.B. im
unteren Luftraim die ATS-Routen B28, R15
und BS, die sich sogar im Dorstener Be-
reich kreuzen). Es ist durchaus méglich,
daf sich ein Flugzeug fiir die Landung in
Disseldorf durch Einschalten der Lande-
scheinwerfer vorbereitete. (Nach Auskunft
der Flugsicherung haben Maschinen, die
Diisseldorf sanfliegen, ihre Landeschein-
werfer Gber Dorsten schon eingeschaltet!)
Vielleicht befand es sich auch in einem
Warteverfahren, d.h. in einer Warte-
schleife, die die Flugmandver der Lichter
erkléren kénnte. Das Blinken wurde durch
die Positionslampen verursacht. Zweifels-
frei kann diese Erklarungsmoglichkeit
nicht mehr iberpriift werden, da die Bun-
desanstalt fiir Flugsicherung bei Eingang
der Sichtungsmeldung bereits alle Daten
iiber Flugbewegungen geloscht hatte.

Auch der zweite Teil der Sichtung 1&Bt
sich mit einem herkdmmlichen Flugzeug
erkléren. Schlieflich sprach selbst die
Ehefrau immer von einem flugzeugshnlichen
Korper. Oft sind die Scheinwerfer unmit-
telbar unterhalb der Tragflachen mon-
tiert. Es ist durchsus denkbar, daf diese
Scheiwerfer oder auch die anderen “Daner-
lichter” die Tragfldchenunterseiten be-
leuchteten, wobei die Fliigelkanten das
Licht stérker reflektierten. Durch wver-
schiedenartige Lackierungen kann es auch
zu ungewdhnlichen Reflexionseigenschaften
kommen. Die beim Vorbei- bzw. Uberflug
unweigerlich auftretenden Ger@iusche wur-
den nicht bemerkt, da sich die Zeugen in

einem fahrenden Fahrzeug befanden.

Denkbar wéren auch andere herkommliche
Flugzeuge, etwa aus dem milit&rischen
Bereich oder um ein Sportflugzeug oder
kleineres Geschaftsflugzeug beim Landean-
flug auf dem nahegelegenen Flugplatz
Kirchhellen/Heide.

Bewertung:

Ich meine, daf obige Erklérungshypothe-
se ausreichend begriindet ist, so daf die
beobachteten Objekte als identifiziert
betrachtet werden konnen. Fiir andere spe-
kulative Erklérungen sehe ich keine aus-
reichenden Hinweise.

Ergebnis: IFOs (Flugzeuge, -Lichter)

31. Oktober 1888, Kippenheim
CE-III

In der Nacht wvom 31.10.1889 auf den
1.11.1988 (Allerheiligen), =zwischen 23
und 24 Uhr horte die 25-jéhrige Verksufe-
rin Gabriele 0. einen seltsamen Piepston,
der so laut war, daP sie sus dem Schlaf
erwachte. Unserem “Vor-Ort-Ermittler’,
der die personliche Befragung am
22.01.80. vornahm, erzdhlte sie, daf sie
einen leichten Schlaf hitte.

Die Zengin glaubte 5-6
menscheniihnliche Wesen zu erkennen.

Bericht Josef Garcia: "Sie stand aunf,
ging zum Schlafzimmerfenster und offnete
es. Zu ihrer Uberraschung sah sie ein
leuchtendes Objekt bei der gegeniiberlie-
genden Dorfkirche. Sie wagte nicht ihren
Mann aufzuwecken und legte sich wieder
ins Bett. Nach einer Weile stand sie aber
wieder auf und konnte Jjetzt 5-6 Wesen
erkennen. Diese waren zwischen 1,40 und
1,60 m groB. Sie standen in der Nihe des
UFOs. Und wieder legte sie sich ins Bett.
Kurze Zeit spéter horte sie einen Sturm
und dann war das Objekt wieder verschwun-
den. Sie war sich sicher, da@ sie nicht
getriumt hatte. Die Zeugin schitzte die
Grope des UFOs auf ca. 3 m im Durchmes-
ser."
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Aufgrund der personlichen Angaben und
die im Fragebogen gemachten, ergibt sich
noch folgender Sachverhalt: Die Gesamt-
dauer der Beobachtung schitzte die Zeugin
auf 1-2 Minuten, die GroBe auf "halbe
Vollmondgrdfe” und die Gréfe bei ansge-
strecktem Arm auf ca. 2,5°. Die Umrisse
des ovalen Korpers waren unscharf. Das
Leuchten selbsttd@tig und das Licht flak-
kerte. Das Ger#usch beschrieb sie als
“pie-pie-pie”, also ein gleichm&Big un-
terbrochener hoher Ton.

Die Wesen beschrieb sie als ganz nor-
mal, wie kleine Menschen, mit einem Ove-
rall bekleidet.

Die Zeugin erzéhlte ihre Sichtung zu-
erst einem Verwandten, den man zum Umfeld
der DUIST =z#dhlen muP und daher als "Pro—
UFO-Anhéinger” bezeichnet werden kann. Der
erzéhlte ihr natiirlich von "Bewohnern von
der Venus” usw. Es muf also stark damit
gerechnet werden, dap die Zeugin zum ei-
nen durch das Verwandtschaftsverh&ltnis
moglicherweise thematisch vorbelastet
gewesen ist und zum anderen, dsf ihr Ver-
wandter sie entsprechend seiner Ansichten
iiber UFOs ‘“aufgeklért" hat. Dies hat
sicherlich zu einer Verfédlschung des
tats@ichlich Wahrgenommenen fiihren konnen
oder =zumindest ihren spéteren Bericht
wihrend der Befragung durch Josef Garcia
beeinflupt. Etwas spiéter erzéhlte sie
ihre Geschichte auch einem Bekannten,
der, wie der Zufall will, Herrn Garcia
von der GEP kennt und somit den Kontakt
zur Zeugin vermitteln konnte.

Josef Garcia hat die Ortlichkeiten be-
gutachtet und dabei festgestellt, daB die
vermeintliche UFO-Landung mitten im Dorf,
vor einer Kirche, stattgefunden hat. In
unmittelbarer Nidhe befindet sich eine
Strafe und mehrere Hauser. Im direkten
Umkreis der Landestelle wohnen 15 Fami-
lien, von denen sich Jjedoch keiner auf
einen Aufruf in der ortlichen Zeitung als
Zeuge gemeldet hat. Auch der Pfarrer wur-
de befragt, der Jjedoch nichts bemerkt
hat .

Auf der Wiese, suf der das Objekt ge-
landet sein soll, wurden keine Spuren
sichergestellt. Das Objekt selbst hat nur
wenig Platz fiir die Landung zur Verfiigung
gehabt, da die Freifliche der Wiese durch
Baume und einem Gedenkstein sehr einge-
grenzt ist.

108

Aufgrund  verschiedener Anhaltspunkte
kann davon susgegangen werden, daf die
Zeugin kurzsichtig ist (sie trigt auch
eine Brille). Nach ihren Angaben trug sie
wihrend der Beobachtung keine Brille!

Das Fenster, aus dem die Zeugin schan-
te, zeigt Richtung Osten.

Auf Josef Garcia machte Fran 0., die
zum Zeitpunkt der Befragung und der Be-
obachtung ein Kind erwartete, also
schwanger ist, einen ‘“verniinftigen Ein-
druck”. Sie hatte zwar Angst sich lacher-
lich zu machen, sber ansonsten belastete
sie das Erlebte nicht. Auch ihr Mann
zeigte kein grofles Interesse an der Ge-
schichte.

Diskussion:

Alle beteiligten Kollegen waren sich
darin einig, daf es sich in diesem Fsall
nicht um ein reales Geschehen gehandelt
hat. Um diese Hypothese zu belegen, lie-
gen mehrere Griinde vor.

Bemerkenswert ist das unversténdliche
Verhalten der Zeugin. Trotz des eigdent-
lich auBergewShnlichen Ereignisses legte
sie sich immer wieder ins Bett. Hinzu
kommt, daf sie ihren Mann nicht aufge-
weckt hat (der zudem einen gesunden
Schlaf zu haben scheint. Immerhin ist er,
obwohl seine Fran dreimsl aufgestanden
ist, nicht aufgewacht).

Sicherlich ist auch die Schwangerschaft
der Zeugin in der Betrachtung dieses Fal-
les zu beriicksichtigen. So koénnen nstiir-
lich aufgrund der sbnormen Hormonproduk-
tion in der Schwangerschaft physiologi-
sche Einflisse auf die Wahrnehmung auf-
treten. Der seelische Zustand spielt
sicherlich eine gewisse Rolle.Hier kénn-
ten such gewisse innere Zngste (bevorste-
hende Geburt des Kindes usw.) Mitausldser
fiir eine "Vision" sein. Mitausloser des-
halb, weil wvielleicht ein herkdmmlicher
Stimulus diese Vision verursacht hat.

Als herkdmmlicher Stimulus ké#me einmal
der Planet Jupiter in Frage, der n#mlich
genau im Osten, alsc in Beobachtungsrich-
tung, in Horizontnidhe stand und gerade
unterging. Vielleicht stand aber auch nur
ein Motorrad mit eingeschaltetem Schein-
werfer auf der Wiese oder auf der dahin-
terliegenden Strafe ein Fahrzeug. Letzt-
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endlich 183t sich das sicherlich nicht
erklédren. Aber viele Hinweise deuten doch
darauf hin, daPB es sich nicht um ein rea-
les Geschehen gehandelt hat.

Bewertung:

In diesem Fall missen wir davon ausge-—
hen, daB die Zeugin aufgrund bestimmter
psychischer Bedingungen und vielleicht
einem herkémmlichen Stimulus einen
Traum/Wachtraum oder eine Vision/Halluzi-
nation hatte. Eine absolut sichere Bewer-
tung kénnte nur ein Psychologe liefern.
Ich meine aber, daB schon unser Erfah-
rungswert und gesunder Menschenverstand
sagt, daB dieser Vorfall nur psycholo-
gisch zu erkléren ist.

Erkldrung: IFO (“psychologisch”)

Aus dem kleinen Ort Lichow (bei Ham—
burg) sind uns von Frau Renate K. (48,
Hausfrau), mehrere UFO-Beobachtungen ge-
meldet worden, von denen ich die zwei
wichtigsten hier vorstellen mochte:

13. Januar 1989, Lichow (bei Hamburg)

Bericht (im Fragebogen) der Zeugin: "Am
Freitag, den 13.1.1989 wollte ich meine
Freundin zum Spaziergang abholen. Zuerst
sah ich dieses helle Licht und dachte es
ist ein Stern. Bei meiner Freundin sah
ich, daB es kein Stern war und beobachte-

"Plétzlich setzt er sich in Bewegung,
macht eine Drehung, und kommt nun
mit dem hellen Licht ein
| Stiickaufunszun." == |

te dieses Licht. Plétzlich ging dieses
Licht =zur Seite, und dahinter war eine
Ruppel, unten gerade. Das Licht war nicht
mehr zu sehen, in der Kuppel waren drei
Fenster, unten in der Kante eine kleine
Fensterreihe. Das ganze dauerte viel-
leicht 2 Minuten. Dann kam meine Freundin
und wir gingen etwa eine halbe Stunde
spazieren. Wir waren gerade unter der
zweiten StraPenlaterne als wir dieses
Ding links sahen. Jetzt konnte man von
einer anderen Seite hineinsehen. Innen

idke. v un¥h Shess
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waren bunte Lichter, rot, grin, blau,
gelb und weiB. FPlétzlich setzt er sich in
Bewegung, macht eine Drehung und kommt
nun mit dem hellen Licht ein Stiick auf
uns zu. Wir gingen zurick, drehten uns
um, aber es war weg. Nach wiederum einer
halben Stunde kamen wir wieder bei meiner
Freundin an, da war das Licht dort hinten
an der Buschkoppel zu sehen. So, sagten
wir uns, dies ist ja komisch, und warte-
ten hinterm Hsus, was Jetzt passieren
wiirde. Dieses Licht ging aus, nach einer
Weile trennten sich zwei gelbe Punkte.
Eins geht nach rechts, das eine nach
links. Es dauert eine halbe Minute und
das Licht war wieder bei uns und strahlte
uns an. Dann wurde uns die Sache zu bunt
und wir sind ins Haus gegangen. Dieses
hat auch noch die Tochter Kerstin von
meiner Freundin mit beobachtet. ..."

In ihr Tagebuch schrieb die Zeugin noch
zusitzlich: “Dann lief ich schnell nach
Haus, und erzihlte es meiner Familie!
Resultat - du spinnst! Aber es lief mir
keine Ruhe: Anrufe bei der Sternwarte,
Flughafen und Zeitung - negativ. Aber
meine Schwester 1in Sirksfelde rief ich
an, die ist mit ihrer Familie (4 Perso-
nen) ins obere Stockwerk gegangen und das
eine Licht saP iiber Sirksfelde und das
zweite Ober Lichow. Ab Jjetzt waren sie
nicht mehr hell sondern orange-rosa. Es
war Richtung Westen. In den ndchsten Ta-
gen habe 1ich rumgefragt, es haben noch
einige diese Lichter gesehen. ... Entfer-
nung von B. zu S. ca. 20 m, hidtte ich auf
dem Dach gesessen, hédtte ich reinsehen
kénnen oder sogar einsteigen, so tief war
es, als ob es auf dem Dach landen
wollte."”

Ergénzende Angaben aus dem Fragebogen:
Die Umrisse des Objekts bezeichnete die
Zeugin als scharf. Wahrend das Objekt die
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Drehung vollfithrte und sich dabei die
Seitenansicht =zeigte, horten sie ein
"schwaches knacken”. Die Winkelhdhe gab
sie mit ca. 10° an, es war wolkenfrei und
windstill. Ferner gab sie an, da zum
Zeitpunkt der Becbachtung Halbmond war,
der links von dem Objekt gestanden haben
soll.

Diskussion

Die Zeugin wurde durch H.-W.Peiniger
und G.Mosbleck perstnlich wvor Ort be-
fragt. Die Zeugin machte auf uns einen
glaubwiirdigen Eindruck und ich habe kei-
nen Zweifel daran, daf sie etwas un-
gewtbhnliches gesehen hat. Unsere Erfah-
rung hat Jjedoch bisher gezeigt, dap
trotzdem viele derartige Beobachtungen
durch einen bestimmten Stimulus verur-
sacht werden. Zuerst dachte ich natiirlich
an einen astronomischen Stimulus. Compu-
ter-Rekonstruktionen der astronomischen
Situation hsben gezeigt, daB wir zumin-
dest keine astronomischen Stimuli fiir
diese Beobachtungen verantwortlich machen
kénnen.

Alle Beobachtungen erfolgten in westli-
chen bis ndrdlichen Richtungen. Hier be-
fanden sich keine besonders auffélligen
Himmelskorper. Der Mond war fast im er-
sten Viertel und stand in siidsiidwestli-
cher Richtung, so da@ die Zeugenangsben
beziiglich der Mondphase und Position in
etwa bestitigt sind.

Bei unserer vor Ort durchgefiihrten Be-—
fragung (wir haben den damaligen Spazier-—
gang rekonstruiert, es war schon dunkel),
bemerkten wir, daf das Gebiet um Liichow
sehr stark mit Flugverkehr frequentiert
ist. Wahrend unserer Befragung fielen uns
mehrere, sehr tief Ffliegende Flugzeuge
mit eingeschalteten Landescheinwerfern
auf. Diese waren teilweise nur als sehr
langsam fliegende leuchtende "Rugeln” zu
erkennen. Es stellt sich deshalb fiir uns
die Frage, ob nicht herkémmliche Flug-
gerdte die Beobachtungen verursacht ha-
ben? Dagegen spricht die scheinbare Nihe
des Objektes. Immerhin konnte die Zeugin
bestimmte Strukturen erkennen und sogar
scheinbar in das Objekt hineinsehen.
Trotzdem schien das Objekt nicht beson-
ders bedrohlich zu wirken, schliefBlich
setzten die Zeugen ihren Spaziergang fort
ohne die Nachbarschaft zu alarmieren.
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Bewertung:

Ich gehe davon saus, daf die Zeugin
tatséichlich einen fiir sie ungewShnlichen
Flugkorper becbachtet hat. Alle “Lich-
ter-Beobachtungen” lassen sich ohneweite—
res mit tief-fliegenden Flugzeugen erklé-
ren. Problematischer wird es bei dem
skizzierten Objekt. Hier f&llt es mir
schwer, eine Erklirung als Flugzeuglicht
oder Hubschrauber verninftig =zu begriin-
den. Ich kann mir trotzdem gut vorstel-
len, daf unter extremen Bedindungen (Ahin-
zu  kommt, dsB die Zeugin und auch deren
Freundin durch sachbezogene Literatur und
bestimmte Interessen etwas vorbelastel zu
sein scheint und man ihr deshalb eine
lebhafte visuelle Vorstellungskraft [UFO-
Standardbilder, die die FPhantasie anregen
und so das Gesehene entsprechend inter-
pretiert wird] zuschreiben) ein plétzlich
auftauchender Hubschrauber entsprechend
der Skizze fehlinterpretiert werden kann.
Da das Objekt trotz der scheinbaren Nihe
und ungewdhnlichen Erscheinungsform nicht
so bedrohlich erschien, kann nach meiner
Meinung ein fehlinterpretiertes herkdmm-
liches Fluggerdt nicht ausgeschlossen
werden.

Ergebnis: PROBLEMATIC UFO!
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28. August 1989, Lichow (bei Hamburdg)

Die gleiche Zeugin wie oben berichtete
von einem weiteren Ereignis:

“Am 28.8.1989 wachte ich nachts vom
Donnerschlag auf und ging zur Toilette.
Ich schaute aus dem Fenster (gegen 1:30
Uhr) von links und sah auf unserem Rasen
ein Fensterlicht, habe sogar zweimal hin-
gesehen. Keiner, wir nicht und unsere
Nachbarn, haben so ein Fenster. DrauBen
war es stirmisch. Dann schaute ich noch

¥
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Beleuchtete Flichen auf dem Rasen
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rechts aus dem Fenster in Richtung Wes-
ten, da hing hinter F., eine gelbe Kugel.
Uber der Kugel (kleiner als der Mond) war
ein Flimmern zu sehen. Dann habe ich kurz
iberlegt, ob ich noch in die Kiiche gehe,
die liegt ndher an der Haustiir, aber es
war mir zu unheimlich. Am ndchsten Morgen
wuBte ich nun, wo das Fensterlicht her-
kam, direkt vor der Haustiir waren zwel
runde Abdriicke auf dem Rasen. Die Spitzen
vom Gras waren braun, das Gras smr leicht
gedreht. Aber heute noch, nach vielen
Rasenméhen wéchst das Gras wieder normal,
aber die Abdriicke sind immer noch zu se-
hen. Auch waren diese Abdr. schon 1988
da.”

Die Beobachtung dauerte etwa 5 Minuten.
Zu eventuell vom Objekt ausgehenden Wir-
kungen beschrieb die Zeugin: “vom Nach-
barn war ein Kanninchen drauPen, es war
fiir unserem Nachbarn unbegreiflich. Denn
der Riegel geht am schwersten auf. Beil
uns ging 3 Tage die Heizung nicht."”

Diskussion:

Wir haben es hier eigentlich mit drei
(vier) voneinander unabhingigen Ereignis-—
sen zu tun: 1. Die Beobachtung der be-
leuchteten Flichen auf dem Rasen, 2. die
gelbe Rugel im Westen und 3. die am
nichsten Morgen gefundenen Spuren, (4.
das ausgeriickte Kanninchen und die ausge-
fallene Heizung).

Zu 1: Die Zeugin sah kein gelandetes
massives Objekt, sondern nur drei be-
leuchtete "Fl&chen". Sie selbst bezeich-
nete sie als "Fensterlichter”, d.h. sie
sahen so aus, als wirde der Lichtschein
durch ein Fenster auf die Rasenfléche
fallen und dort die Fensterrahmen bzw.
beleuchteten Glasfléchen abbilden. Die
Zeugin versuchte die beleuchteten Flichen
zu rekonstruieren und legte entsprechend
groBes Papier auf den Rasen an die Stel-
le, an der sie die Flachen gesehen hatte.
Danach befanden sich die scharf umrisse-
nen Flichen nicht an der Stelle, an der
sie am ndchsten Morden die Spuren gefun-
den hat, sondern etwa 2 m entfernt.

Die beleuchteten Flichen haben eine
erstaunliche Ahnlichkeit mit den Fens-
tern, die die Zeugin bei dem am
13.01.1989 beobachteten Flugkorper er-
kannt hsben will.

Mit einer Reflexion des eigenen Fens-

ters lassen sich die hell beleuchteten
Flichen nur schwer erkladren. Obwohl zum
Rasen hin zwei groPe, ein kleines Fenster
und die Haustir zeigen, wiirde das in den
Rénmen eingeschaltete Licht normalerweise
nicht derartig abgedrenzte Reflexionen
erzeugen. Auch haben wir an einen Bus
gedacht, der sauf der Strafe, die unmit-
telbar hinter dem Rasen verlénft, viel-
leicht grestanden haben mag und dessen
von innen beleuchteten Fenster die Refle-
xionen verursacht haben. Jedoch ist das
Grundstiick mit Fichten umpflanzt, so daB
es von der StraBe aus zu keinen Reflexio-
nen h#tte fihren koénnen.

Andererseits kann man davon ausgehen,
daf die Zeugin gerade aus dem Schlaf er-
wacht ist und so die Wahrnehmungsmoglich-
keiten ohnehin herabgesetzt waren. Wenn
ich z.B. nachts sufwache, dann brauche
ich schon einige Minuten, um einigermafen
meine Sinne “beisammen zu haben”. Hinzu
kommen moglicherweise bestimmte Witte-
rungsfaktoren, die den von der Zeugin
beschriebenen Eindruck verstérkt haben.
Vielleicht waren die Reflexionen gar
nicht so eindeutig, sondern sind nur so
wahrgenommen worden. Die Ahnlichkeit mit
den "Fenstern” des Objektes wvom 13.01.
kénnten auch dadurch erklért werden, daB
die im BewuBtsein der Zeugin verankerte
Darstellung des Objektes vom 13.01., vor
allem dessen Fenster nun in einer Phsnta-
sie-Vorstellung 2zu einer neuen Wahrneh-
ming subjektiv verbunden worden sind
(Neukombination). Herkwiirdig, daf die
Zeugin nicht sofort ihre Famile weckte,
stattdessen legte sie sich wieder ins
Bett. Aufgrund der wverschiedenen ange-
sprochen Faktoren miissen wir von einem
halluzinations@ihnlichen Ereignis, aus—
gelost durch die schwachen Reflexionen
der eigenen Fenster, sausdehen.

Zu 2.: Fur die tief-stehende gelbe Ku-
gel im Westen fand sich zumindest kein
astronomischer Stimulus. Da die Eugel
selbst nur kurze Zeit beobachtet worden
ist, kann es sich hier durchaus um ein
Flugzeuglicht gehandelt haben. Das Flug-
zeug mit eingeschaltetem Scheinwerfer
flog auf die Zeugin zu und vermittelte so
den Eindruck eines stationsren Objektes.
Denkbar w#re auch die Moglichkeit eines
Kugelblitzes. SchlieBlich herrschte am
Sonntag und Montag ein deratiges Unwet-
ter, daf} sogar die Kinder vom Schulunter-
richt befreit waren. Die Zeugin wachte
durch einen Donnerschlsg anf und es reg-
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nete und war stiirmisch. Auch schien die
Kugel nicht besonders grof gewesen 2zu
sein. Kleiner als der Mond, also etwa wie
ein heller Planet. Zudem stand sie nur in
etwa 10° Hohe, scheinbar knapp iiber den
Fichten. Alles Faktoren, die fiir einen
Rugelblitz sprechen. Auf jeden Fall kdn-
nen wir von einer herktmmlichen Erschei-
nung ausgehen.

Zu 3.: Die am néchsten Morgen vorgefun-
denen Spuren wurden von der Zeugin foto-
grafisch gesichert. Bei unserer erst am
10.02.1980 durchgefithrten Untersuchung
waren die Spuren kaum noch zu sehen, ei-
gentlich nur noch zu "erahnen”. Trotzdem
wurden Bodenproben von der Spur und Ver-
gleichsproben entnommen und zur Analyse
weitergeleitet. Die ann&#hernd runden Spu-
ren zeigten einen hellen "Belag” suf dem

w
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Ungefdhre Form und Mafie der Spuren

Gras. Dazu die Zeugin: "Am besten sieht
msn es morgens, wenn der Tau drauf
liegt. "

Die Bodenproben wurden durch die Land-
wirtschaftliche Untersuchungs- und For-
schingsanstalt - Joseph-Eonig-Institut -
in Minster untersucht. Die Analysen er-
brachten jedoch keine ungewthnlichen Er-
gebnisse. Anhand der Fotos der Zeugin
vermateten wir zwei mégliche Ursachen fiir
die Spuren: a) Schadorganismen (kleine
Spinnen o.4.) und b) eine Rasenkrankheit.

Zu a): Bei den von mir entnommenen Boden-
proben fiel mir eine Kkleine schwarze
Spinne suf, die ein wattedhnliches Ge-
spinst auf dem Rasen “aufbaute”. Dieses
sah dem hellen Belag auf den Fotos sehr
dhnlich. Rudolf Henke meinte sogar, daB
der weiPe Belag auf Spinnféden von Krau-
selnetz- oder =z.B. Baldachinspinnen zu-
riickzufitlhren sein konnte. Deren HNetze
sieht man in der Tat am besten, wenn der
Tau darauf liegt.

Zu b): Es gibt eine ganze Reihe von Er-
krankungen bei Rasengrésern. Zuerst dach-
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te ich an den relativ bekannten “Schnee-
schimmel”, der durch einen Schadpilz ver-
ursacht wird. Er tritt in Flecken von 10
bis 30 cm Durchmesser auf, mit na@fauli-
gen Blattern und einem weifen Schimmelbe-
lag am Morgen. Im Rahmen meiner Recher-
chen zu diesem Punkt nahm ich Kontakt mit
der Firma COMPO auf, die zur BASF-Gruppe
gehtrt und Produkte und Arbeitshilfsmit-
tel zur Rasenpflege und Pilzbekampfung
herstellt. So teilte man uns u.a. mit:

"Die weiBliche Verfidrbung des Rasens
und die GrdPe der Flecken deuten tatsdeh-
lieh auf eine Filzinfektion hin. Dabei
kann der Schneeschimmel praktisch ausge-
schlossen werden, da er fast nur im Win-
terhalbjahr bei Temeperaturen um 0°C auf-
tritt. Es gibt jedoech noch eine Reihe von
Sommererkrankungen, die hier infrage kom-
men kénnten. Wir haben Ihnen Bilddarstel-
lungen und Literatur beigefiigt, um Ihnen
das Umfeld der méglichen Pilzerkrankungen
aufzuzeigen. ... Um welche Erkrankung es
sich tatsdchlich handelt, kann anhand der
Beschreibung und des Fotos nur vermutet
werden, dirfte aber im vorliegenden Falle
nicht so entscheidend sein. Sie kdnnen
davon ausgehen, daB es sich mit hoher
Wahrscheinlichkeit um eine Pilzinfektion
handelt. "

Wie angedeutet, l#Pt sich mit absoluter
Sicherheit nun nicht feststellen, ob die
Spuren durch einen Schadorganismus oder
durch eine Pilzerkrankung verursacht wor-
den sind. Auf jeden Fall ist eine natiir-
liche Erklérung sehr wahrscheinlich, hin-
zu kommt noch, da@ die Spuren ja auch
schon 1988 auf dem Rasen der Zeugin auf-
getreten sind.

(Zu 4.: Diese "Wirkungen" betrachte ich
als unabhéingige Ereignisse, die mit dem
eigentlichen Vorfall nicht zusammenhin-
gen. Eher mit dem Unwetter.)

Bewertung:

Fiir die Beobachtungen der Zeugin hsaben
wir verninftige Erkl&rungsméglichkeiten
gefunden. So sind diese Jjedenfalls mit
einer hoheren Wahrscheinlichkeit zu ver-
sehen als andere, spekulative Erkldrun-
gen.

Die Zeugin hat noch weitere Beobachtun-—
gen gemeldet, die sich jedoch meist nur
auf Lichter am Himmel beziehen, die suf-
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grund des starken Flugverkehrs in dieser
Gegend ohne weiteres mit Flugzeug- und
Hubschrauberlichtern erklért werden kién-
nen.

Erklérung: IFO's

HOIICHOK S COIOCIoISIRCIIooR

K URZ NOTTIERT

Direkter Draht zu UFOs
AuBerirdische Klange im
Telefon-Tonbanddienst

"Einen direkten Draht zum Weltraum bie-
tet neuerdings die japanische Telefonge-
sellschaft NTT an. Wer immer die Nummer
0767/22-1840 wihlt, hoért ein lédrmendes
Aufheulen, das entfernt an einen Flug-
zeugstart erinnert. Sofort wird er von
einer weiblichen Stimme eines Besseren
belehrt: Bei dem L&rm handelt es sich um
die "sphirischen” Klange einer fliegenden
Untertasse, die am 28. Jénner 1975 von
einem Schweizer Bauern (gemeint ist si-
cherlich Eduard "Billy” Meier) aufge-
zeichnet worden waren. Allein zwischen
dem 14. Juni (I1989), dem Beginn des Ser-
viceangebots, und dem 22. Juni wurden
23000 Anrufe registriert. Uber 20 inter-
nationale Ton- und Musikspezialisten ver-
sicherten nach Abspielen der Tonbandauf-
zeichnung, daB der Lirm unmdglich von
dieser Welt sein kann.

Der kleine Ort Hakui, auf dessen Konto
die UFO-Leitung geht, scheint sauch ohne
NTT guten Draht zu den AuBerirdischen zu
besitzen. Jeder der 50 HMitglieder des
"Geheimnis Clubs"” hatte schon einmal sei-
ne eigene “unheimliche Begegnung der
Dritten Art”. Der "Geheimnis—-Club” war es
auch, der NTT mit dem Tonband versorgte,
um Hakui als japanische “Hauptstadt der
UFOs" anzupreisen. NIT ist an derlei
Dienste schon gewshnt. Eine japanische
EKleinstadt hatte ihr schon vor mehreren
Jahren die "rekonstruierte Stimme eines
Dinosauriers” angeboten, eine andere die
“Stimme der Mona Lisa”."

(Para, Nr.11, 1889)

Beobachtung R.Henke/F.Loda vom 22.06.90:
Erklarungsmetamorphose

Bericht von R.Henke: Um 22:30 Uhr beocb-
achteten wir durch das gedffnete Dach-
fenster hindurch in ca. 15 Grad Hohe fast
genau im Stiden einen etwa vollmondgrofen
ovalen Lichtfleck, den ieh - zunéchst
ohne Brille - anfangs fiur ein Flugzeug
hielt. Mit Brille erkannte ich sogleich,
daB es sich um kein Flugzeuglicht handel-
te. Das Licht bewegte sich mehr oder we-
niger horizontal von links nach rechts,
um dsnn wieder die Richtung zu wechseln,
wobei es eine Strecke wvon ca. 15 Grad
zuriicklegte. Der Himmel war mniPig bis
stark bewSlkt.

Mit dem Fernglas war keine feste Struk-
tur zu sehen - im Gegenteil: Das Licht-
oval wirkte relativ diffus und wechselte
immer wieder die Gestalt, Jja schien =zu
flimmern. Da war ich zun#chst fest davon
iiberzeugt, zum ersten Mal in meinem Leben
eine Nordlicht-Erscheinung zu sehen. Doch
was mich wihrend der Beobachtung immer
mehr von dieser zweiten Erklarung ab-
brachte, war 1. die Konzentration des
angeblichen Nordlichtes auf einen relativ
kleinen Fleck, 2. die kontinuierliche
Rechts-Links-Bewegung des Lichtes, 3. dsB
die Erscheinung sogar durch die relativ
dichte Quellbewdlkung =zu sehen war. Es
folgte also "Erklérung” Nr.3: UFO!

Was noch mehr Verwirrung stiftete, war
das zeitweilige Auftauchen eines zweiten,
etwas groPeren Lichtovals etwa 10 Grad
iiber der HBhe des ersteren. Dieser Um-
stand sktivierte erneut meine zwischen-
zeitliche Nordlicht-Deutung.

So beobachteten wir etwa 15 Minuten
lang die seltsamen Lichtphinomene. Ich
rief Werner Walter in Hannheim an und bat
ihn, den Himmel sbzusuchen, doch er konn-
te nichts Verdédchtiges feststellen.
Folglich mupte es sich um ein mehr oder
weniger lokales Phiénomen handeln.

Inzwischen bemerkte ich, daf das Licht
nicht einer geraden Linie folgte, sondern
selbst eine flache Ellipsenbahn be-
schrieb. Ich nahm erneut das Fernglas zur
Hand. Mein Fehler war, daB8 ich mich mit
dem Glas bis dahin ausschlieBlich suf die
Lichter konzentriert hatte, doch nun be-
gann ich die ganze Himmelsregion in der
Néhe abzusuchen - und da sah ich, da@ von
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dem Objekt ein Strahl auszugehen schien.
Doch auch das stellte sich als Irrtum
heraus, denn der Strahl ging vom Erdboden
aus - und da war schlieBlich die Erkla-
rung gefunden: Ein bewegter Scheinwerfer
richtete seinen Strahl nach oben, wobei
der Lichtkegel von unterschiedlichen Wol-
kenschichten als Oval reflektiert wurde.
(Aufgrund von Horizont- und Wolkenhdhe
sowie Himmelsrichtung konnte Entfernung
und Ort trigonometrisch abgeschitzt wer-
den: Ein Ortsfest war des Rétsels Lo-
sung).

Diese selbsterlebte Sichtung ist sicher
nicht nur fir mich lehrreich:

1. Je mehr Zeit man hat, ein PhZnomen
ausgiebig zu beobachten, desto groBer ist
die Chance, dsf man die richtige Erkla-
rung findet (im vorliegenden Fall be-
durfte es etwa 15 Minuten, bis die Lésung
klar wurde!).

2. Die Deutungs-Metamorphose Flugzeug -
Nordlicht - UFO - Scheinwerfer macht
deutlich, daP erst wenn eine geniigende
Anzahl wvon Beobachtungseinzelheiten zu-
sammenkommen, die richtige Erklérung ge-
funden werden kann. Wenn jedoch wichtige
Daten - schon aus Zeitgriinden - nicht
gewonnen werden, muP die Beobachtung réat-
selhaft bleiben.

3. Man kann sich denken, daB auch in an-
deren Fidllen Zeugen ausschlieflich auf
das Objekt fixiert sind und weniger auf
das Umfeld, das vielleicht erst zur Lé-
sung fiihrt.

4. Manche Einzel-Phénomene kénnen mehr-
deutig interpretierbar sein: Geht der
Lichtstrahl vom Objekt aus, filhrt er =zu
im hin, oder ist er Teil des Objektes
(wie in diesem Fall)? So mancher “Solid-
Light-Fall" kann somit in Frage gestellt
sein!

UFO-Sichtungsmeldungen

1968

In der Nahe von Rothenburg o.T. beo-
bachtete eine Zeugin (an genaue Daten
konnte sie sich nicht mehr erinnern) ein
zeppelinartiges Objekt am Himmel. Sie
hatte schon als Kind Zeppeline gesehen,

114

dieses Objekt war jedoch kleiner und ver-
schwand plotzlich. Da erst dachte sie an
ein UFO. Das Objekt wurde von CENAP als
Zeppelin identifiziert.

Im gleichen Jahr sah die Zeugin mit
ihrem Mann wieder bei Rothenburg o.T.
einen fiir sie merkwirdigen Flugktrper.

Dazu die Zeugin: "Ich hdrte ein Flugzeug-
brummen und sah, ... rechts und links Jje
ein zigarrenformiges Teil mit relativ
groPen Propellern, in der Mitte eine run-
de, d.h. vieleckige Kuppel wie aus Glas,
doch undurchsichtiger..."” CENAP identifi-
zierte den Flugkdrper als ein ameriksni-
sches Anfklirungsflingzeng. Die sog. OV-10
Bronco war bis Ende der 70ziger Jahre in
Deutschland stationiert.

(CENAP-REPORT, Nr. 173: 25-27)

30.04.1880

Zwischen 20 und 22 Uhr beobachtete eine
Zeugin in Mannheim vom Balkon sus, wie
ein heller weiBer Fleck am Himmel geréu-
schlos, erst schnell und dann langsam
fliegend n#herkam, kurz stehenbleib und
dann scheinbar auf sie zuflog. Uber dem
Beobachtungsgebiet verlauft eine Einflug-
schneise zum Mannheimer Regionalflugplatz
Neuostheim, so daB es nach CENAP sehr
wahrscheinlich erscheint, daf die Zeugin
die Landescheinwerfer eines Flugzeuges
fehlinterpretiert hat.
(CENAP-REPORT, Nr. 173: 27)

1884

Ein Zeuge aus Oberursel beocbachtete
damals ein groBes rundes Objekt mit einem
"abgebrochenen Schweif”. In den wenigen
Sekunden der Beobachtung spaltete sich
das Objekt. Das Objekt wurde von Roland
Horn als Bolide identifiziert.
(SKYLIGHT AKTUELL, Nr.15: 11)
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3. 05.1989
Uber dem norddeutschen Springe beobach-
teten zwei Zeugen von 20:30 Uhr bis 20:45
Uhr MESZ in Zenithohe ein sternenahnli-
ches Objekt, das sehr viel heller als die
Venus war. Schlieflich wurde das Objekt
durch ein Teleskop beobachtet, so da es
als kreisrundes Scheibchen mit

einem hellen und einem dunklen
Punkt und einem dunklen Strei-
fen in der Mitte 2zu erkennen

war. Schlieflich zerfiel oder
explodierte das Objekt in viele kleine
Teilchen. Das Objekt wurde von CENAP als
Wetterballon identifiziert, der seine
Platzhthe erreicht hatte und zerplatzte.
(CENAP-REPORT, Nr., 173: 27/28)

14.08.1889

In Hamburg beobachtete ein Zeuge gdegen
0:13 Uhr in nordlicher Richtung, unter-
halb des Polarsterns, wie ein Objekt
sternschnuppenschnell und lautlos vorbei-
schieBt. "“Irgendwie war das Objekt in
einer griinlich-weifen Aura eingehillt ...
Die Kreisfldchen wa-
ren rund oder nahezu
rund (Kugeln?). Der
Abstand Kreis zu
Kreis war so ziemlich
&leichlang ... Die
Gesamtsusbreitung der
Erscheinung machte
wohl den Monddurchmesser aus."” CENAP
identifizierte das Objekt als ein hoch-
fliegendes Flugzeug mit seinen Antikolli-
sionslichtern.
(CENAP-REPORT, Nr.173: 28)

hellgrin

ke

2.09.1889

Zwei Bridder beobachteten am naéchtlichen
Himmel wihrend eines Strafenfestes ‘wie
von ziemlich hoch oben ein helles Objekt
gerade nach unten fiel. Nach rechts und
links war so etwas wie ein Leuchtbogen/
Sehweif =2zu sehen, nur spiegelbildlich
(umgekehrt) zur Luftstrdmung. ... aber
dann blieb das Objekt mitten im Sinkflug
stehen und verharrte einige Zeit an Ort.
Danach zog es ziemlich schnell im rechten
Winkel in Richtung Heidelberg”, immer
kleiner werdend, bis es nicht mehr zu
sehen war. Der Sinkflug dsuerte ca. 5
Minuten, Farblich sah das runde bis el-
liptische Objekt wie loderndes Feuer aus,
also rotlich bis orangerot. Es war deut-
lich gréBer als der Vollmond. CENAP iden-—
tifizierte den Flugkérper als einen Mo—

dell-Heipluftballon.
(CENAP-REPORT 173: 28/28)

9.02.1890

Ein 17-jdhriger Junge aus Viernheim
beobachtete gegen 19:00 ein rundes,
mint-leuchtendes Objekt, dem ein zweites
gleichaussehendes folgte. Die ger&éuschlo-
sen Objekte waren mehr oder weniger nur
punktfdrmig zu sehen. Im Viernheimer
Luftraum herrscht sehr viel Verkehr, 5 km
sidwestlich von Viernheim befindet sich
die groBte militdrische Hubschrauber-
Werft der NATO. In der Nihe sind amerika-
nische CH-47-Hubschrauber stationiert,
die griin-getdonte Scheiben besitzen. So
lieB sich diese Beobachtung auf zwei CH-
47-Hobschranber zuriickfithren.
(SKYLIGHT AKTUELL, Nr.15: 11+12)

5.03.1980

Zwei Frauen beobachteten von 18:15 bis
22:00 Uhr in Diemelsee-Vasbeck (bei EKor-
bach) ein sehr helles Licht iiber einem
Hiigel, scheinbar neben einem Hochspan-
nungsmast, das in unregelm&figen Abstan-
den hell blinkte. Das Objekt, etwa 5-6
mal so gropf wie heller Stern, konnte den
ganzen Abend an dieser Stelle beobachtet
werden. Die Erklédrung lieferte eine Zeu-
gin spéiter selbst: An der Hochspannungs-
leitung und den Masten wurden bis 22 Uhr
Schweifarbeiten durchgefihrt, die zu der
beschriebenen Lichterscheinung fiihrten.
(SKYLIGHT ARKTUELL, Nr. 15: 12-14)

soioicicicioicioicicicicicioickicioicioiciolcokcicicicicioloioiololoioiciok

Beitrag Gber D.U. 2 in Tele 5

Vom 22.-24. Juni fand im "Deutschen
Museum" in Minchen die zweite "Interna-
tionale New Age/Ufo-RKonferenz" statt. Der
Privatsender Tele 5 brachte einen ca.
15miniitigen Bericht, indem auch Werner
Walter zu Wort kam. Auf die kritischen
Fragen des Reporters reagierte Johannes
von Buttlar mit der Uberzeugung, daf die
Fotos von Untertassen, die die sowjeti-
sche Delegation mitgebracht hatte, nicht
“authentisch” seien. Heipt das, sie sind
gefdlscht? Deutschlands  “UFO-Forscher
Nr. 1" (BILD) verlor sich in rhetorischen
Klimmziigen war aber kritischer als in
vertrauter Runde. Hesemann auf die Frage,
wieso ein solcher Spinner wie Manfred

115



GEP oo JOURNAL FUR UFQO-FORSCHUNG

Karge auf der Tagung “"seinen Schwachsinn
verbreiten” diirfe: Verriickte und Phanta-
sten fehlen unserer EKultur.. DaB Kargde
ein kompetenter Wissenschaftler sei,
wollte der Reporter dann doch nicht glau-
ben. Da schon eher die gewohnt bissigen
Bemerkungen von Werner Walter. (Walter
iber Hesemann: Promoter des New-Age /
Hesemann iber CENAP: Gruppe von Nihili-
sten) Virgil Armstrong bekam die Klassi-
fizierung “nicht wvon dieser Welt”, was
gewif nicht als positive Einschétzung
gedacht war.

Obwohl Walter als Berater zur Verfigung
stand, stellte der EKommentar die ganze
UFO-Forschung pauschal in die esoterische
Ecke. Als gibe es eine kritisch offene,
ja sogar gemeinniitzige UFO-Arbeit gar
nicht.

Neben den beiden géngigen Definitionen,
UFOs sind auCOerirdische Raumfahrzeuge und
UFOUs gibt es nicht, wurde auch die obsku-
re Idee rechter Zirkel angesprochen, nach
der die UFOs letzte Geheimwaffen des 3ten
Reiches seien.

GEP-HNACHRICHTER

Neue Mitglieder

Als neue Mitglieder begriiBen wir Herrn
Jirgen Kerschner, Herrn Carsten Literski,
Herrn Wladislaw Raab, Herrn Dr. Heinrich
Roth und Herrn EKarl Klug.

Friihjahrstreffen in SUHL (DDR)

Das diesjdhrige Frihjahrstreffen fand
etwas verspadtet in der Noch-DDR statt.
Hans-Werner Peiniger und Gerald Mosbleck
trafen sich mit Thomas Mehner in Suhl.
Neben dem wichtigen personlichen Kontakt-
aufnehmen ging es um die aktuell werdende
Vereinigung und die daraus folgenden Auf-
gaben fiir uns. Herr Mehner versprach, fiir
uns im Rahmen seiner Moglichkeiten als
"Relais” zu fungieren.
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Radio MK brachte GEP-Interview

Der Privatsender fiir den Mé&rkischen Kreis
"Radio MK" brachte kiirzlich ein einstiin-
diges Interview mit dem Vorsitzenden der
GEP Hans-Werner Peiniger. Neben allgemei-
nen Fragen zur UFO-Problematik ging es
auch um die englischen Kreisspuren.

UPO-Gruppe in Ungarn

Die von uns unterstiitzte UFO-Gruppe unse-
res ungarischen Mitglieds Matis Andras
"Network for Examination of the UFO-
Phénomenon, kurz NEP, wurde soeben
gegriindet. Die Nachrichtensendungen und
einige Tageszeitungen berichteten dariiber
und erwdhnten auch die GEP e.V.. Herzli-
che GriiBe von dieser Stelle an unsere
ungarischen Kollegen. Viel Erfolg!
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Anzeigen

Suche gegen Bezahlung die Ausgaben Marz/
April 1986 bis einschl. Jan./Febr. 1888
der AAS-Zeitschrift “Ancient Skies™;
evtl. such als Kopien.
Georg Lorbertz
Altschmiedestr. 32
D-5526 Bollendorf / Eifel
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Skylight aktuell
Ein Amateurastronom
auf der Spur des UFO-Phinomens
Probeheft von:
Roland Horn
Pfarrgasse 7
D-6120 Erbach

A L P HA

ETHIK, BIOLOGIE, RATURWISSENSCHAFTEN UND
TECHNIK IHM ALTEN- UND NEUEN TESTAMENT
Probeheft DM 3,00 (incl. Porto) von:
Gerhard Linder
Postfach 9102
D-8500 Niarnberg 11
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STANDPUNEKTE ZUR UFO-
FORSCHUNG UND
PRE-ASTRONAUTIK

Pro, contra und irgendwo dazwischen
Teil 6

Wir fragten mehrere in der deutschen
UF0-5zene té#tigen Personen nach ihren
Meinungen. Folgende Fragen wurden ihnen
vordelegt:

1. Worauf fiihren Sie das Verschwinden wvon
Flugzeugen, Schiffen und Perscnen im
"Bermuda-Dreieck” zuriick?

2. Halten Sie einen Besuch extraterres-
trischer Intelligenzen in unserer Vorzeit
fiir méglich und wie bewerten Sie die pré-
astronautischen Indizien?

3. Weisen nach Ihrer Meinung UFO-Phéno-
mene (UFOs i.e.S.) auf den gegenwértigen
Besuch extraterrestrischer Intelligenzen
hin?

4. Wie bewerten Sie die in jiingerer Zeit
besonders in den USA vermehrt suftreten-
den Entfiihrungsfialle?

5. Wie hoch schitzen Sie die Wahrschein-
lichkeit fiir die Existenz extraterrestri-
scher, technischer Zivilisationen im
Weltall ein?

6. GSelbstdarstellung der Person, ggf.
persdnliches bisheriges Resiimee.

Hier weitere Antworten:

Dieter von Reeken, Liineburg

Zu 1: Flugzeuge, Schiffe und Personen
verschwinden im “Bermuda-Dreieck” nach
meiner Einschétzung modglicherweise des-
halb iberdurchschnittlich oft, weil die
Wetterbedingungen hier kurzfristigeren
Schwankungen unterliegen als andernorts
(Unglicksfélle, technisches und/oder

menschliches Versagen). Lawrence Kusche
hat dies in einer umfassenden Untersu-
chung griindlich belegt. Im iibrigen gibt
es mehrere Zonen auf der Erde, die iiber-
durchschnittlich unfalltr&chtig sind. DsB
gerade das "Bermuda-Dreieck” sprichwirt-
lich geworden ist, diirfte u.a. daran lie-
gen, daf Charles Berlitz dort &fter ge-
taucht ist, und daB das Gebiet einen
engen raumlichen Bezug zu den USA hat und
diesen gewissermaBen als “"Loch Ness-
Ersatz” dient. Die Legende hat durch
dauernde Wiederholung von Halbwahrheiten
eine Eigendynamik entwickelt.

Zu 2: Einen vorgeschichtlichen Besuch
AuPerirdischer auf der Erde halte ich
zwar fiir m&glich, aber wenig wahrschein-
lich. Die bisher angefiihrten Indizien
kinnen auch durchaus anders gedeutet wer-
den und werden oftmals willkiirlich in
angebliche Beziehungen zueinander ge-
bracht. Fiir wahrscheinlicher halte ich
es, daB eine irdische friihe Kultur mégli-
cherweise untergegangen ist und die Erin-
nerung daran mehrfach “gefiltert” weiter-
gegeben worden ist (Mythen). Zwar sind
ausgesprochen ilberzeugende Artefakten
dieser Art bisher nicht gefunden worden,
doch trifft das fiir die Pré-Astronautik-
Hypothese ebensowenig zu.

Zu 3: Die UFO-Erscheinungen hasben m.E.
ihren Ursprung nicht in auBerirdischen
Raumschiffen, sondern in anderen, uns
heute noch nicht véllig bekannten Vorgin-
gen in der Natur. Die Deutung der UFO-
Erscheinungen als auPerirdische Raum-
schiffe halte ich zwar fiir zul#ssig, sber
ich sehe in ihr die am wenigsten wahr-
scheinliche Deutung. Die extraterrestri-
sche Hypothese scheint mehr einem wenig
verbreiteten, dafiir aber umso intensiver
empfundenen Wunschdenken zu entsprechen.
Ich gebe aber zu, daf diese Deutung fiir
mich gleichzeitig die faszinierendste
ist, was wohl auf Jugenderlebnisse bei
der Lektiire von Science-Fletion (u.a.
such "Perry Rhodan" 1-100) zuriickzufiihren
ist.

Zu 4: Die "Entfiilhrungsfille” in den USA
fihre ich u.a. daranf zuriick, ds8 durch
Striebers Buch, das dort ja grofe Ver-
breitung gefunden hat, eine "Lawine” aus-
geldst worden ist. Ich sehe in den Be-
richten angeblich Entfiihrter keine realen
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Ursachen; falls die Geschichten nicht
ohnehin erfunden sind, mdgen hier unter-
bewuBte Vorgingde eine Rolle spielen.

Zu 5: Die Moglichkeit auPerirdischer
technischer Zivilisationen liegt zwischen
1 (= Erde) und Unendlich. Die Wahrschein-
lichkeit schitze ich aber als &uferst
gering ein, was nicht als menschliche
Uberheblichkeit gedeutet werden sollte.
In den letzten Jahren sind die optimisti-
schen “Schitzungen”, die Jja eigentlich
nur von moglichen Winschen gepragte
willkirliche Annahmen waren (Green Bank-
"Formel"), mehr niichternen Betrachtungen
gewichen. Auch hier gebe ich aber zu, da@
mich die Vorstellung auBerirdischen Le-
bens, auch wenn es keine Zivilisationen
hervorgebracht hat, auBerordentlich fas-
ziniert.

Dieter von Reeken

Zu B: Dieter von Reeken, Oberregierungs-
rat (jurist.Dezernent bei der Bezirksre-
gierung in Liineburg), geb. 3.11.1948,
verh., 2 Kinder. Seit 1968 Mitglied der
"Hermann-Oberth-Gesellschaft e.V.", dort
bescheidene Becbachtung der UFO-Szene,
Herausgabe einer UFO-Informationsschrift
("Uberblick iiber die Ufologie”, HOG, Han-
nover 1970), spiter 1.Aufl. der Biblio-
graphie "Extraterrestrische Intelligen-
zen” (HOG, Bremen 1977). Seit 1980 GEP-
Mitglied, Ubersetzer einiger Beitr#ge fur
das JUFOF und von GEP-Sonderheften, Zu-
sammenstellung der “Bibliographie der
selbststindigen deutschsprachigen Litera-
tur tUber AuBerirdisches Leben, UFOs, Pré-
Astronautik, Zeitraum 1801-1986", Verfas-
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ser des Buches “Ufologie” (Luxemburg,
John Fisch-Verlag, 1981); Beitrage fur
den Kinderfunk von “Radio Bremen".
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Gerald Mosbleck, Lidenscheid

Zu 1: Pauschal ist diese Frage schwer zu
beantworten. Nach meiner Meinung muf man
auch hier sehr genaun Jjeden Einzelfall
untersuchen. Dies ist uns nicht moglich.
Deshalb sind wir bei der Beurteilung der
dortigen Vorfille auf Berichte und Aussa-
gen von Dritten angewiesen. Ich persdn-
lich neige aber dazu, die von Wissen-
schaftlern angebotenen natiirlichen Gege-
benheiten (Wetterbedingungen etc.) als
Ursache fiir die Ungliicksfélle zuzulassen.
Die "Einmaligkeit” des "Bermuda-Dreiecks"
ist ja auch nur eine Erfindung von Ber-
litz. Es gibt mehrere solcher Gegenden
auf der Erde.

Zu 2: Ich befasse mich nicht intensiv mit
der sogenannten Pr#astronautik. Dennoch
habe ich durch Gesprich und Tagungen und
durch die Lektiire einiger Dénikens einen
beschrénkten Einblick in die Materie. Die
Moéglichkeit, das die Erde in der Vorzeit
Besuch von extraterrestischen Intelligen-
zen hatte, 1#Bt sich kaum widerlegen. Man
kenn ohnehin keinen Beweis fir die Abwe-
senheit irgendeiner Moglichkeit liefern.
Deshalb ist es unerléflich, daf die Ver-
fechter dieser exotischen These den Be-
weis fir ihre Ideen antreten. Wenn man
ehrlich ist, ist ihnen dies bislang nicht
gelungen. Im Gegenteil, kritische Vertre-
ter dieser Richtung konnten schon so man-
chen Traum beenden. Einige "Mitschuld” an
der Hartnsckigkeit, mit der sich diese
Theorie h#lt, gebe ich allerdings der
Schularchiologie, die zu vieles im Unkla-
ren 1#8t. Dennoch bin ich sehr skeptisch
solange keine Artefakte gefunden werden,
die nicht anders als durch ET-Besuche
gedeutet werden konnen.

Zu 3: Diese Frage impliziert, daf es UFOs
im engeren Sinne gibt. Fiir mich ist dies
immer noch nicht ganz klar, obwohl auch
bei unserer Arbeit der eine oder andere
Fall diese Klassifizierung hat. Sicher-
lich ist die Extraterrestrische Hypothese
als eine mogliche Losung des gewiP vor-
handenen Problems zugelassen; aber erst
nach systematischem AusschlieBen aller
konventionellen Erklérungen.
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Zu 4: Ob in den USA Entfiihrungsfédlle in
der letzten Zeit vermehrt auftreten ver-
mag ich nicht zu sagen. Richtig ist Jje-
doch, daB die Berichte dariiber zu Best-
sellern in den Charts wurden. Hier mB
man sich fragen, warum plétzlich ein of-
fensichtliches Bediirfnis nach solcherart
Geschichten besteht. Uber die in letzter
Zeit zu beobachtende Abwendung vom ratio-
nalen Denken hin zu den Grenzwissenschaf-
ten und “modernen Wundern" ist schon viel
von kompetenter Seite geschrieben worden.
Ich bin kein Soziologe und kann daher
nichts Wesentliches zu diesem Thema bei-
tragen. An einen realen Hintergrund die-
ser Berichte glanbe ich nicht. Ich gleube
eher, dep diese Sache =zur Zeit gerade
“IN" ist und viel Publiecitysucht dahin-
tersteckt.

Zu 5: Diese Wahrscheinlichkeit ist sehr
faszinierenden Schwankungen unterworfen:
Hatte man bis Anfang dieses Jahrhunderts
eine solche Moglichkeit gé@nzlich ausge-
schlossen, so gab es zur Mitte hin eine
wahre Euphorie, die in der "Green-Bank'-
Ronferenz gipfelte. Der dort verbreitete
Zweckoptimismus (man wollte Forschungs-
gelder) wurde dann immer mehr durch die
moderne Umweltforschung und die sie be-
gleitenden kybernetischen Systemtheorien
sbgebaut, Nur in den momentan etwas irra-
tionalen USA hilt man noch an den uber-—
triebenen Schitzungen fest. Verldpt man
sich suf die heutigen gesicherten Er-
kenntnisse (die ja nicht ewig gelten miis-
sen) so mufp man die Wahrscheinlichkeit
fiir die Entstehung technischer Zivilisa-
tionen auBerhalb der Erde gegen Null ge-
hen 1lsseen. Etwas anderes wire es, wenn-—
die Idee der Préastronantiker von der
Verbreitung von Leben im Schneeballsystem
zutrifft. Dies ist rein mathematisch
durchaus machbar und wiirde zu vielen be-
wohnten Planeten fithren. Leider gibt es
fiir diese These keinerlei stichhaltige
Beweise und so bleiben wir wohl vorerst
auf unserer Erde sitzen. Fiir mich war
iibrigens die langsam reifende Erkenntnis,
deB wir vielleicht doch die Einzigen
sind, nur im Anfang deprimierend; heute
sehe ich darin eher eine Chance fir uns,
umzudenken, und diese Erde doch noch be-
wohnbar 2zu lassen. Vielleicht kommen ja
doch keine Retter von auBen.

Zu B: Gerald Mosbleck, EDV-Priifplaner
(Systemoperator in der Qualit#tssicherung
einer groPen Leuchtenfirma), geb. 14.12.
1956, verheiratet. Lehre als Buchhiéindler,

Mosbleck, Gerald

Abitur, Studium der Physik, Werkzeugma-
cheransbildung., Seit 1972 Mitglied im
“UFO-Jugendclub Liidenscheid”, dann "Ge-
meinschaft zur Erforschung unbekannter
Phinomene” und Jjetzt "Gesellschaft zur
Erforschung des UFO-Phinomens”. Seit
Griindung der GEP e.V. deren geschiftsfiih-
render Vorsitzender. In dieser Zeit habe
ich mich mit der Entwicklung einer Metho-
dik zur Untersuchung wvon UFO-Berichten
befasst und die Gemeinniitzigkeit fiir die
GEP "erstritten”. Ansonsten bin ich, ne-
ben den Falluntersuchungen, hauptséichlich
fiir die organisatorisch-kasufmiinnischen
Belange zusténdig.

Fortsetzung im néchsten JUFOF

Hojscoidichiciocioicidoioaoiicicsicimimicicialcl aiacioioiniok.

Anzeigen

GEP-Mitglied sucht:
Deutschsprachige Verdffentlichungen iiber
UFO's und Pré-Astronautik!
Archivbesitzer und Ssmmler
einmal anklopfen!

Walter L. Eelch
Niederstr. 31

D-5472 Plaidt
ozesa—72807

siciciicioloicicioicioicioloiicioioiicioiciolicioleoiciolcioiciololoioioiolok
G E P e. V.

Das JUFOF ist im Hitgliedsbeitrag
enthalten!

GEP-Hitglieder erhalten auf GEP-
Sonderhefte 20 X Rsbatt!
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L I TEURATUR

JOCOUES VALLEE

BESTSELLING AUTHOR OF D.'MENSIDNS 5

SCIEHTLS SEAHCH FORALIEN CONTACT

CORFRONTATIONS

A SCIERTIST'S SEARCH FOR ALTEN CONTACT

Jacques Vallee

Zu Anfang der neunziger Jahre kdnnte
die Kluft zwischen amerikanischer und
europdischer Ufologie nicht weiter sein:
wihrend man in den USA immer mehr Geld
ausgibt, um Fotos abgeschossener Aliens
zu untersuchen, sieht man in Europa das
ganze UFO-Phénomen nur noch als psychoso-
zialen Modellfall fiir die Etablierung
neuer Mythen.

Jacques Vallee, in den USA lebender
Franzose und Altmeister der seridsen
UFO-Forschung, will nmun eine Briicke
schlagen zwischen diesen beiden Polen.

Die Amerikaner fleht er an, endlich =zu
begreifen, daf wir nicht von AuBerirdi-
schen heimgesucht werden, und seine eu-
ropfiischen Nachfolger ermahnt er, nicht
zu vergessen, daf das UFO-Ph#inomen “eine
physikalisch reale andere Intelligenz”
darstellt. Beweisen will er die physika-
lische Realitat mit der Untersuchung von
"Konfrontationen" zwischen ihnen und uns
- also Féllen, bei denen die Besucher aus
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anderen Dimensionen unsere Realitit so
beeinfluBt haben, daP Spuren =zuriickge-
blieben sind.

Zuerst analysieren verschiedene Eapitel
verschiedene "physikalische Spuren™: Si-
chungen, bei denen die Lichtintensitét
eines UFOs geschiatzt werden konnte, Fo-
tofdlle, Landespuren, Tierverstimmelun-
gen, Verbrennungen und Todesfdlle bei
Zeugen.

Er 183t nur F&lle durchgehen, die er
selbst untersucht hat. Das Buch ist daher
eine Art Mischung ans Sschbuch und Rei-
seerzdhlung, und erzdhlen kann Vallee
genauso gut, wie er nichtern analysieren
kann.

Seine kleinen personlichen Spitzen und
Sarkasmen gegen Ubergriffe der franzdsi-
schen Polizei, den Rambo-Kult und reli-
gitse Wahnvorstellungen iiberhaupt lesen
sich recht amisant.

Der sachlicheren Analyse der "physika-
lischen F&lle" folgen drei Untersuchungs-
berichte Vallees, in denen er darlegen
will, wie kompliziert eine genaue Zuord-
nung einer Identifizierung zu einer Be-
obachtung ist. Einmal stimmt eine Be-
obachtung zeitlich und r&umlich mit einem
bekannten Stimilus Giberein, doch die Be-
schreibung weicht betr@chtlich davon ab
(Vallee scheint sich hier der groBen In-
terpretationsspanne der Zeugen nicht be-
waBt zu sein), ein anderes Mal meldet
eine Familie im christlich-fundamenta-
listischen Umkreis eine Begegnung. Vallee
stellt fest, dsB die Leute auch ganz
kleine Beobachtungen umdeuten, um sie in
ihr Weltbild =zu integrieren, und fiihlt
sich daher auBerstande, iiberhaupt festzu-
stellen, was an der Erzdhlung real und
was imagindr sein konnte.

In einem Kapitel Uber Entfiihrungen wie-
derholt Vallee seine bereits vorher gefu-
Berten Kritikpunkte, wenn auch in der
bisher schirfsten Form: Hopkins et al.,
so Vallee, zwingen den Entfiihrten eine
Scheinerinnerung auf, die den Erwartungen
der Forscher entspricht, sie manipulieren
die Zeugen und schaden ihnen so. Hypnose
und Ligendetektor-Test seien unzuverlés-
sig, die Erinnerung andere sich wihrend
der Hypnose und besonders unter den Sug-
gestivfragen von Amateurhynotiseuren. Die
Zeugen werden gezwungen, ihre Tr&ume und
Befiirchtungen fir wahr zu halten. Vallee
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stimmt mit den Kritikern Klass und Orne
vollkommen ilberein, die behaupten, die
hopkinsche Untersuchungsmethode sei ge-
fahrlicher Unsinn. Vallee fiihrt einen
interessanten UFO-Fall mit Zeitverlust
und darauf folgenden Alptriumen an, den
er persénlich untersucht hat. Die Zeugen
tréumten davon, daf Ménner in Gran sie
erschiefen wollten und entdeckten nach
ihrer "missing time" punktfdrmige Wunden
am Kdrper. Vallee geht davon sus, daB die
Tréume nichts mit der UFO-Sichtung zu tun
hsben miissen, und da@ die "Wundmale” auf
Insektenstiche zuriickzufihren sind.

Die interessantesten Kapitel sind fiir
mich die, in denen Vallee sabschlieBend
von dem Phénomen der “chupas” in Brasi-
lien berichtet. Diese UFOs von Kihl-
schrankgrdf@e und ebensolchem Aussehen
jagen Zeugen nachts und tdten sie damn.
Vallee fithrt .rund ein Dutzend von ihm
untersuchter Todesfélle an. Wihrend er an
ihre Realitdt glaubt, gibt er doch zu,
daB es sich vornehmlich um Erzihlungen
und Berichte sus zweiter Hand handelt.

Er stellt fest, daB die Zeugen so weit
von der Zivilisation entfernt wohnen (bis
zu 10 Stunden komplizierter Anreiseweg),
def sie nicht mit dem UFO-Hythos in Kon-
takt gewesen sein kénnen. Er vergiBt hier
offensichtlich die allméchtigen Boule-
vardbldtter, Transistorradios und die
sllgemeine Verbreitung des UFO-Mythos in
Brasilien. Vallee weist auf die enge
Verkniipfung wvon spiritistischen Sekten
und UFO-Sichtungen in dem Land hin.

Fiir mich erscheint der Chupa-Mythos ein
interessantes Beispiel fiir entstehende
und sich verbreitende Folklore =zu sein.
Wihrend die brasilianischen Jiger in Bau-
men versteckt auf Beute lauern, die sie
mit einer Taschenlampe blenden, kommen
fiber itnen die eckigen chupas und blenden
sie mit Lichtstrahlen! Wer einen chupa
gesehen hat und mit dem Leben davonkommt,
gibt meistens die notwendige Jagd auf.
Religionspsychologen wirden von  einem
bildhaft erzdhlten Totungstabu sprechen.

Vallee, der vor Ort und unter einigen
Strapazen diese Fidlle untersucht hat, ist
iberzeugt, da@ sie authentisch sind. Er
behauptet, da@ eine Spezialeinheit des
brasilianischen Heeres in der Gegend tau-
sende von exzellenten Filmen und Fotos
aufgenommen hat - die der Offentlichkeit
vorenthalten werden. Die Fotos und Filme,

die Journalisten in dem Gebiet gemacht
hatten, sind, so Vallee, von einer anony-
men ameriksnischen Firma allesamt aufge-
kauft worden ...

Besonders aufgrund der bisher von ihm
vernachléssigten physikalischen Beweise,
die er in diesem Buch erstmals unter-
sucht, ist Vallee der Ansicht, daf UFOs
zwar nicht auferirdisch, dennoch aber
interdimensional reale physikalische Ma-
schinen sind (ein ganzes Kapitel handelt
von UFO-Bruchstiicken, die er untersucht
hat). UFOs représentieren "ein anderes
BewuBtsein, unabhingig vom Menschen, doch
an diese Erde gebunden”.

Die “Konfrontationen", so Vallee, kén-
nen nicht mehr als tddliche Folgen eines
zu nehen Kontaktes mit UFOs angesehen
werden: die chupas jagen sbsichtlich Men-
schen und toten sie. Die Lage sei ernst,
es miisse endlich damit begonnen werden,
das Thema ernsthaft zu untersuchen.

Trotz einiger John Keel-artiger Uber-
treibungen und amerikanischen Sensationa-
lismen ist das Buch lesenswert und gut
durchdacht. Ich kann seiner Schluffolge-
rung nicht zustimmen, denn gerade Vallees
Haufung physikalischer Beweise, die mog-
licherweise, sber nie erwiesenermaBen
echt sind, legt den Schwerpunkt wieder
auf das mythische Element der Berichte.

Vallees Buch ist eines der wenigen gu-
ten und ausgewogenen Werke iiber physika-
lische UFO-Beweise, ein weiteres, nitzli-
ches Standardwerk.

Ein Bildtsfelteil (mit einigen schlech-
ten UFO-Fotos, die Vallee erstaunlicher-
weise fir suthentisch h&lt), ein Anhang
mit einer Uberarbeitung der hynekschen
Klassifikation (die nun alle paranormalen
Ph#nomene, inklusive Poltergeister und
Yetis - suf deren Verwandschaft mit den
UFOs Vallee richtigerweise mehrfach hin-
weist - erfassen so0ll) und ein leider
etwas diirftiges Register runden den Band
gb. Vallees neue, =ziemlich simple, und
dennoch allumfassende Klassifikation ist
sehr interessant und sicher eine Verbes-
serung zu Hyneks System, dennoch ist Hy-
neks klassische Einteilung einfacher zu
handhaben.

Ich kann das Buch nur empfehlen, trotz
einiger Reservationen. Wann wird sich
endlich mal ein deutscher Verlag finden,
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der statt schludriger Berlitz-Uberset-
zungen auch mal hochwertige amerikanische
und britische UFO-Bicher auf unseren
Markt bringt?

Ulrich Magin

365 Seiten, Gb., Fotos, Karten, ISBN
0-345-36453-8, Preis: $ 19,85, Ballanti-
ne, New York 1980. Verlag:

Ballantine Books
Random House Inec.,
201 East 50th Street
New York, H.Y. 10022
USA

UND SIE WAREN DOCH DA

SIE EAMEN VON DEN STERNEN.
BEWEISE FUR LANDUNGEN VON AUSSER-
IRDISCHEN AUF DER ERDE.

Preben Hansson

Bevor ich zum Inhalt des Buches komme,
mf ich vorweg etwas zum Buchtitel klar-
stellen: Der Titel mag =zwar fiir Pra-
Astronautik-Interessierte schlagkraftig
sein, fiilhrt aber zweifellos =zu einer
peinlichen Verwechslung mit dem 1875 bei
C.Bertelsmann erschienenem Buch von Prof.
Wilhelm Selhus mit exakt dem gleichen
Titel. Es handelt sich also bei dem hier
besprochenen Buch keinesfalls um eine
Neuauflage der “PA-Parodie” von Prof.Sel-
hus, sondern um ein neues Pro-Werk zum

122

Besuch AuPerirdischer in der Vergangen-
heit.

Der Untertitel klingt vielversprechend.
EKann er aber halten, was er verspricht?
Bereits 1985 erschien die Orginalsusgsbe
in Dénemark und fand dort unter PA-
Interessenten groBen Anklang, zumal Pre-
ben Hansson als einer der wenigen Autoren
dieses Genres sich auf den europ#ischen
Raum konzentriert. In Deutschland bis zu
diesem Jahr fast unbeachtet (d&nisch ist
nicht so einfach und als Fremdsprache bei
uns lange nicht so verbreitet wie bei-
spielsweise englisch oder franzdsisch)
sollte es nun einen groPeren Rahmen Ffiir
PA-Recherchen im europdischen Raum bie-
ten. Jedenfalls sind die Orte in Dénemark
einfacher und preiswerter aufzusuchen,
als die spektakulérsten Objekte der AAS-
Indizienkette in Siidamerika oder auf ab-
gelegenen Inseln wie die Osterinsel oder
gar Nan Madoll in der Siidsee.

Im Wesentlichen geht es im Buch um die
Trelleburgen, deren Fundamente durchans
Vergleichen mit den Fundamenten moderns-
ter technischer Anlagen standhalten kén-
nen. Aufgrund seiner Recherchen kommt
Preben Hansson 2zu der Erkenntnis, daB
zumindest vier dieser Trelleburgen auf
das Verméichtnis einer technisch hochste-
henden Kultur sus dem Weltraum zuriick-
zufiihren sind. Gem&p dem Inhalt mag der
dénische Orginaltitel ("Trelleborgenes
ukendte fortid"); im Deutschen etwa: Die
unbekannte Vorzeit der Trelleburgen)
gliicklicher gewdhlt sein, doch fiir die
PA-Szene keinesfalls schlagkréftig genug
- kdnnte es dooch mit einem neuen, rein
archiiologischen Werk verwechselt werden
und in Insiderkreisen dann kaum Einzug
finden.

Insbesondere  konzentrieren sich die
Recherchen auf die wvier markanntesten
Trelleburgen: Trelleborg, Eskeholm, Fyr-
kat und Aggersborg. Es sind zwar eine
Fille von Indizien, die Preben Hansson
hier auffihrt, und die durchaus zu Speku-
lation nach AuPerirdischen rechtfertigen,
doch findet sich entgegen den Verspre-
chungen des Buch-Untertitels kein endgiil-
tiger Beweis im Buch. Genausogut kénnte
es in der Vorzeit eine technische Hoch-
kultur gegeben haben, die bis heute ver-
schollen ist. Doch auch die Suche nach
einer solchen ist durchaus ein lohnendes
Ziel und ebenso Bestandteil der AAS-
Prdambel, obwohl dieser Teil der Ziele
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von den meisten AAS-Mitgliedern auBer
acht gelassen wird.

Vielleicht wichtiger und interessanter,
als die ganze Spekulation um AuBerirdi-
sche, ist eine &uBerst interessante Quer-
verbindung zu Griechenland, die Hansson
im Buch aufdeckt und von der die Wissen-
schaft offenbar kaum oder gar nichts weiB
- oder wissen will. So verweist Hansson
auf den Historiker Adam von Bremen, der
in etlichen Texten ausdriicklich darauf
hinwies, daB es in dénischen Stidten nur
50 von Griechen wimmelte. Es gsb sogar
einen Hafen, wvon dem regelm#Biger
Schiffsverkehr nach Griechenland sabging.
Und was lag da n#her fiir einen Dénen, als
den Namen des eigenen Landes mit dem
griechischen “Danaer” zu vergleichen.
Sind die Dé#nen also Nachfahren der "da-
naischen” Leute? Diese Uberlegungen fiith-
ren den Autor schlieBlich auch nach Grie-
chenland, wo er in Delphi, Dodoni,
Ptoion, Olympia und Kreta fiindig wurde.
Zahlreiche Querverbindungen zwischen
Griechenland und Di#nemsrk werden im Buch
aufgezeigt. Ihnen zu folgen lohnt sich in
Jjedem Fall, anch dann, wenn man von der
“AuBerirdischen-Theorie” nicht viel hal-
ten mag...

Ein Lob gebiihrt bei der deutschen Aus-
gabe auch dem Ubersetzerteam. Prof.Dr.
Hans-Joachim Brockmann, Inge-Christel
Brockmann und Ralf Brockmsnn hatten dabei
keine leichte Aufgabe. Selbst Erich von
Déniken nahm sich des Themas an und 1lieP
es sich nicht nehmen, eigens ein Vorwort
zur deutschen Ausgabe zu schreiben, was
bei E.v.D.-Fans die Umsatzzahlen durchaus
steigern wird.

Preben Hansson wurde am 25.12.1823 in
Dénemark geboren, ist Glasermeister und
hatte auch einige Amter im &ffentlichen
Leben inne. Seit 1969 ist er begeisterter
Pilot und hatte so Gelegenheit, sein Land
aus der Luft zu betrachten, wobei ihm die
merkwiirdigen Anlagen der Trelleburgen
auffielen. Dies filhrte letztendlich zu
diesem Buch

Axel Ertelt

271 Seiten, Ln., =zshlreiche Abb., ISBN
3-7770-0419-7, Preis: DM 32.-, Hestia,
Byreuth 1980, Verlag:

Hestia Verlag GmbH
Postfach 100583
D-8580 Bayreuth

UFO " ER OVER POLEN

HAEROBSERVATIONER, UFO-FOTOS
UFOLOGIENS HISTORIE I POLEN 1947-1887

Bronislaw Rzepecki

Die dénische UFO-Forschungsorganisation
SUFOI  hat kiirzlich eine zwei-bindige
Broschiire iiber die UFO-Forschung in Polen
herausgegeben. Der polnische UFO-Forscher
und Leiter einer UFO-Forschungs-Gruppe
stellt in anschaulicher Weise einen Uber-
blick iiber die Forschungsbemihungen in
Polen vor und zeigt anhand einiger Fille,
dap das UFO-Phénomen auch in Polen unter-
suchungswiirdig erscheint.

Das erste Kapitel weist auf UFO-Phino-
mene vor 1847 hin. So ist schon 1557 eine
merkwiirdige Erscheinung am Himmel beob-
achtet worden. Es folgen u.a. UFO-Be-
richte aus der Preiode 1847 bis 1977 und
in einem weiteren Kapitel die von 1878
bis 1887. Darunter finden wir Foto-Fille,
vermeintliche Landungen und sogar einen
EKontaktfall wvom 10.Mai 1978. Zwischen-
durch erfahrt der Leser von der in Polen
erschienenen UFO-Literatur.

Der zweite Band beinhaltet mehrere Pi-
lotensichtungen und eine Liste wvon Nah-
Beobachtungen saus dem Zeitraum von 1847
bis 1987, Immerhin sind dort 88 Fille
verzeichnet, davon 42 % CE-1, 36,4 % CE-2
und 21,8 ¥ CE-III.

Warum die Broschiire in zwei Binden er-
schienen ist, ist mir nicht ganz klar.
Trotzdem findet der d#nisch-lesende Inte-
ressent hier viele bisher unbekannte In-
formationen zu dem fiir unsere Verh#iltnis-
se, und bezogen sauf die UFO-Forschung,
recht unbekanntem Land Polen. Auf jeden
Fall hat Bronislaw Rzepecki gezeigt, gaB
man auch in Polen bemiiht ist, ernsthafte
UFO-Forschung zu betreiben.

Hans—¥erner Peiniger

Band 1: 58 Seiten, DIN A 5, Fotos, Abb.,
ISBN 87-87628-36-8

Band 2: 22 Seiten, DIN A 5, Abb., ISBN
87-87628-38-4

Beide Béinde kosten einschl.Porto kr. 98.-

SUFOI
Postboks 6
DE - 2820 Gentofte
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Ed und Frances Walters -

UFOs

BES GIBT SIER

UFO"S - ES GIBT SIE

DIE DOEUMENTATION DER BEGEGNUNGEN
IN GULF BREEZE, FLORIDA

Ed und Frances Walters

Uber den bemerkenswerten Fall "Gulf
Breeze" haben wir bereits mehrfach be-
richtet (JUFOF 4°88: 98-101 / 1°89: 1-16
/ 3°88: 81-83 / 5°88: 139) so daB er hier
nicht wieder zusammengefaft werden muB.
Nur zur Erinnerung: Am 16.11.1987 legte
der in Gulf Breeze wohnende Geschaftsmann
Ed Walters (damals trat er erst anonym
auf und man nannte ihn Mr. "Ed") der Zei-
tung GULF BREEZE SENTINEL mehrere Pola-
roid-Fotos vor, die ein deutlich erkenn-
bares, in scheinbarer Ndhe in der Luft
schwebendes UFO zeigen. Nach Ed Walters
soll dieser Flugkdrper unter intelligen-
ter Kontrolle gestanden haben. Die ersten
Aufnahmen machte Ed Walters am 11. Novem-
ber 1987. Hier versuchte sauch die ver-
meintliche “Intelligenz” ihn zu “entfih-
ren”. Jedenfalls wurde er von einem
blauen Strahl getroffen, der ihn bewe-
gungsunfihig machte. SchlieBlich versuch-
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te man wohl, ihn in das UFO zu heben/zie-
hen, was jedoch nicht gelang. Ed Walters
schlug aus etwa einem Meter wieder hart
suf dem Boden auf. Kurz darsuf horte er
ein Flugzeug vorbeifliegen, das ihn an-
scheinend vor einer “Entfithrung” derettet
hatte. Wahrend dieses Vorfalls erhielt er
telepathische Durchsagen.

Bis zum 1.Mai 1988 erfolgten 20 Begeg-
nungen, die immer durch ein Summen in
seinem FKopf “angekiindigt" wurden. Dabei
schof er iiber 40 Polaroidfotos von diesem
Flugkérper. Zusitzlich konnte er den
Flugkérper auch auf einen Video-Film ban-
nen.

Die Untersuchung dieses Falles fiihrte
hauptséichlich die samerikanische HMUFON
durch, die Fotoanalysen fertigte Bruce
Maccabee an.

Das vorliegende Buch beschreibt sehr
detailliert die damaligen Ereignisse,
wobei jeder Vorfall einzeln von Ed Wal-
ters und in separaten Abschnitten von
seiner Fram beschrieben wird. Frances
Walters war oft Zeuge dieser Vorfédlle und
so schildert sie diese Ereignisse jeweils
mit eigenen Worten. Mir ist dabei aufge-
fallen, daP die best#tigenden Aussagen
seiner Fraun immer "aalglatt” sind, d.h.
sie bestédtigen immer nur genau das, was
Ed Walters wvorher beschrieben hat. Zu
abweichenden Aussagen, die bei “normalen
Zeugen” eigentlich 2zu erwarten gewesen
wiren, kommt es nicht. Ich muf allerdings
auch zugeben, daf auch zu beriicksichtigen
ist, daf Ed Walters ihr wohl seinen Text
vorlegte und sie daraufhin anscheinend
ihren schrieb, so daB es zwangsléufig =zu
diesen bestitigenden Aussagen kommen muf-
te. Hier wiren sicher eingehende Befra-
gungsprotokolle durch UFO-Untersucher
hilfreich, bestitigende und abweichende
Aussagen herasuszufiltern. Trotzdem: vom
Gefithl her machten mich die Texte von
Frances Walters doch etwas stutzig.

Wenn man dem Beschriebenen Glauben
schenken will, dann muf man schon davon
ausgehen, daBf die Vorfélle eine erhebli-
che Belastung fiir die Familie waren. So
schreibt Ed Walters im Epilog: ‘Die Sich-
tungen haben aufgehdrt, und mit ihnen das
seltsame Unbehagen, das jede wache Stunde
stérte. Aber andere Gefiihle sind geblie-
ben. Die AuBerirdischen haben mich ge-
qudlt, und das nehme ich ihnen iibel. Mein
Ruf ist angegriffen worden, und das kann
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ich nicht wvollkommen vergeben oder ver-
gessen.” Und wo wir nun bei Ed Walters
Ruf sind, hierzu eine Anmerkung. Dieser
hat ndmlich merklich gelitten, als wvon
MUFON unabhéingige UFO-Forscher mehrere
kritikwirdige Punkte herausfanden. So
z.B., daB Ed Walters bereits kriminell
vorbelastet gewesen sein soll und daf er,
obwohl Bruce Maccabee ilm in seiner Fo-
tosnalyse nur geringe bis gar keine Foto-
grafier-Kenntnisse zuschreibt, er doch
vorher im Bekanntenkreis durch Trickauf-
nahmen (Doppelbelichtungen) aufgefallen
ist. Die wvielen anderen Kritikpunkte zu
diesem Fall méchte ich hier erst gar
nicht auffithren, viele sind schon in den
JUFOF s erwdhnt worden - vielleicht fas-
sen wir mal alle in einem spiteren Arti-
kel zusammen.

Auffallig jedenfalls, da bisher kein
unabhingiger Zeuge zugegen war, als Ed
Walters die Fotos schof und selbst auch
das Objekt gesehen hat! Zwar wurde schon
mal beobachtet, wie Ed Walters Fotos
schoB, bzw. wie dessen Eamera-Blitz aus-
gelost wurde, jedoch gibt es keinen di-
rekten unabhingigen Augenzeugen. Durch
die vielen Presseverdffentlichungen haben
sich zwar viele weitere Zeugen gemeldet,
die ebenfalls derartige oder &hnliche
Flugkdrper beobachtet haben wollen, Jje-
doch muf man auch hier das "Ph#nomen” der
"Trittbrett-Sichter” beriicksichtigen. Wir
kennen das Jja auch wvon anderen Féllen
her. Der typische Flugkdrper wurde auch
noch durch andere Gulf Breeze'er fotogra-
fiert, jedoch blieben die Fotografen im-
mer anonym, so daf sie auch von Ed Wal-
ters selbst hitten kommen kénnen.

Andererseits mup man auch sagen, daf Ed
Walters stellenweise eine Polaroidkamera
verwendete, die keine Doppelbelichtungen
zugelassen hat. Zum SchluB benutzte er
sogar zwei Kameras, die zu einer Stereo—
Kamera zusammengebaut waren. Da er jedoch
beide Kameras getrennt auslésen mufte,
also etwas zeitverzogert, ist der Wert
dieser Fotos eigentlich gesunken. Trotz-
dem: Es liegen Fotos vor, die man nur
sehr schwer hétte félschen konnen. So
z.B., als der SENTINEL-Hersusgeber Duane
Cook dabei war, als sich ein Foto, daf Ed
Walters kurz vorher deschossen hatte,
entwickelte. Wenn es sich um gefdlschte
Fotos handeln wirde, dann miSite man auch
davon ausgehen, daB die ganze Familie an
diesem Fotoschwindel beteiligt gewesen
wére. Schlieflich hat auch seine Frau in

Anwesenheit ihres Mannes und ihrer Toch-
ter zwei Fotos aufgenommen. So kommt Mac-
csbee in seiner Analyse zu dem Schluf:
“Ed hatte keine Méglichkeit, seine Fami-
lie erfolgreich zu téuschen. Deshalb muBB
man wdhlen zwischen dem SchluB, daB die
ganze Familie an dem Fotoschwindel betei-
ligt ist, und dem SchluB, daB die Fotos
echt sind." :

Haccabee faft in seiner Analyse, die im
Anhang immerhin iiber 60 Seiten umfaBt,
viele Punkte zusammen, die fiir die Au-
thentizitét dieses Falles sprechen. So
erwdhnt er auch, daB Ed Walters zweimal
sich einem Ligendetektortest (auch wenn
er hierzulande umstritten ist) stellen
muBte, wovon einer fiir ihn {berraschend
kam. Beide bestand er. Auf jeden Fall
kommt er zu dem SchluB: "Nachdem ich die-
se Sichtungen idber ein Jahr lang “kreuz
und guer” untersucht habe, bin ich zu dem
Schluf gekommen, dal@ sie die Existenz von
UFOs beweisen. . Die Untersuchung 1st
noch nicht abgeschlossen. Ed wurde am 17.
Dezember 18987 und noch einmal am 1. Mai
1988 entfiihrt. Zur Zeit wird untersucht,
was wihrend dieser und der friheren
Entfiihrungen geschehen ist. Bislang sieht
es allerdings so aus, als wire er ein
Versuchskaninchen gewesen, an dem die
Fremden menschliche Emotiaonen und Psycho-
logie studieren konnten. ... "

Gsnz sndere Tone kommen vom ehemaligen
MUFON-Mitglied Bill Pitts. In der smeri-
kanischen Zeitschrift “ORBITER" (Nr.23,
M&rz/April 1990) erinnert er den Leser an
die kriminelle Vergangenheit Ed Walters,
an dessen Fotoexperimente mit Doppelbe-
lichtungen und an die Rolle MUFONs in
diesem Fall. Sicherlich mag Ed Walters
mit seinen Fotos auch gut verdient zu
haben. So soll der Verlag “Willism Mor-
row”, in dem das hier besprochene Buch in
Amerika erschien, ihm mindestens
200.000 $ gezahlt haben. Eine britische
Produktionsfirma erwarb die Rechte fiir
eine Fernsehproduktion Ffiir 450.000 $.
Noch irgendwelche Fragen?

Man kann nun diesen Fall betrachten wie
man will. Mit dem vorliegenden Buch "UFOs
- ES GIBT SIE" erféhrt der Leser jeden-
falls fast die komplette GULF BREEZE-
Geschichte aus der Sicht Ed und Frances
¥alters. Im Anhang findet man die Analyse
von Bruce Macabbee, Ed Walters Bericht
iiber “"EKritiker und falsche Beweise" und
"Zusitzliche Beobachtungen und Berichte”
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anderer Zeugen. Natiirlich enthdlt das
Buch auch alle Fotos von Ed Walters in
Farbe.

Dem Leser kann ich nur den Rat geben,
diesen Fall nicht nur anhand dieses Bu-
ches zu beurteilen. Heine Bedenken hat
der Bericht der Eheleute Walters und die
Analyse durch Bruce Maccabee Jjedenfalls
nicht zerstreut.

Hans-Werner Peiniger

494 Seiten, Ln., 63 Fotos, Skizzen, ISBN:
3-426-26463-3, Preis: DM 44,—. Uber jede
Buchhandlung erhéltlich. Verlag:

Droemer Enanr
Postfach 800480
D-8000 Minchen 80

sciciciclioicloioioicioiiciioliciciololololcicicioicioiicioicicioicioiolok

DIE SPINNE IN DER
YUCCA-PALHKE

SAGENHAFTE GESCHICHTEN VON HEUTE

Rolf Wilhelm Brednich

Kennen Sie such die Geschichte von der
Katze in der Mikrowelle? Oder die von dem
spottbilligen Luxusauto? Klar, hat mir
doch mein Schwager erzdhlt! Oder die
Schwester, der Bruder, Arbeitskollegen.
Und diese Sachen sind wirklich passiert,
einem Bekannten, Verwandten oder so. Vie-
le erleben diese Sachen sogar selbst.
Doch wie kommt es, daP solche Geschichten
plétzlich auf der ganzen Welt allenmogli-
chen Leuten gleichzeitig passieren? Nun-
ja, es handelt sich um moderne Sagen, die
sich mit atemberaubender Geschwindigkeit
iiber die ganze Erde verbreiten. Natiirlich
auch in Deutschland. Und so wurde an der
Uni Gottingen eine Projektgruppe gegrin-
det, die solche Geschichten in ihren Be-
kaenntenkreisen und in der Presse sammel-
ten. Eine Auswahl davon ist jetzt bei der
Beck schen Verlagsbuchhandlung erschie-
nen.

Der Autor Brednich ist Professor fiir
Volkskunde an der Uni Godttingen. Gemein-
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sam ist allen diesen Geschichten, daB sie
von Mund zu Mund mit dem Anspruch weiter-
erzihlt werden, sie seien 100%tig echt.
Sie breiten sich in kiirzester Zeit wel-
lenférmig aus. Als mdgliche Ursache gilt
dem Autor die Angstlust: “Die Angstlust
gegeniiber dem Fremden und Bedrohlichen
scheint eine Konstante menschlicher Kul-
tur zu sein, und deshalb ist damit zu
rechnen, daf die zugehdrigen Horrorge-
schichten auch in Zukunft weiterleben und
dsB nach den traditionellen Mustern iImmer
neue Erzéhlinhalte entstehen werden.”

Die "Multiplikatoren”, sprich die Wei-
tererzdhler, nimmt Brednich aber in
Sehutz: “Es wire falsch, die Erzéhler,
die die Geschichten mit den entsprechen-
den Wahrheitsbeteuerungen wiedergegeben
haben, der Verbreitung von Liigengeschich-
ten zu zeihen: es sind Jja keine Ligen,
die erzdhlt werden, sondern Ereignisse,
die tatsdchlich passiert sein kdnnten.”
Und da wird es etwas kritisch. Mir war
nicht immer ganz klar, wie die Herausge-
ber sich davon fiberzeugt haben, daP die
Urspriinge dieser Sagen nicht doch reale
Ereignisse waren,

Hat masn dieses Werk erst einmal génz-
lich durchgelesen, und angesichts der
spannenden Geschichten f&llt dies gewiB
nicht schwer, so kommt man als in die
UFO-Forschung Involvierter ins rechte
Nachdenken. Inhaltlich wird hier genan
das allgemein susgesagt, was Ulrich Magin
speziell zu UFOs, Ungeheuern usw. immer
wieder behauptet: Es gibt eine ansgeprég-
te moderne Sagenkultur, die sich aus tra-
ditionelle Wurzeln ableiten 1aBt.

Fiir uns ist dieses Buch ein Grund mehr,
warum wir auf Berichte aus dritter oder
gar n-ter Hand nichts geben. Wir sprechen
immer direkt mit den Zeugen. Ein Schmak-
kerl fiir Insider ist natiirlich die Tatsa-
che, da UFO-Fan Michael Hesemann einer
der Projektteilnehmer war. Hier tun sich
interessante Aspekte auf: Ich hsbe wvon
einem sehr guten Bekannten gehdrt, die
D.U.-Teilnehmer seien nur Versuchsperso-
nen in einem wissenschaftlichen Experi-
ment! Ehrlich! Gerald Mosbleck

160 S., Pp., ISSBN 3-406-33985-6, DM
9.80, erhdltlich in jeder Buchhandlung.

C.H. Beck sche Verlagsbuchhandlung
Wilhelmstr. 9
8000 Minchen 40

UFO LEXICON
BUFORA
Hilary Evans and Joln Spencer

Nun ist es endlich da: Ein Wérterbuch,
das unsere Terminologie in 11 (elf!)
Sprachen ilbersetzt. Anndhernd 300 Spe-
zialbegriffe werden 2zuerst nach engli-
schem Alphabet durchnummeriert aufgelis-
tet und in die anderen Sprachen iiber-
setzt. Danach folgt fiir jede Sprache eine
eigene alphabetische Auflistung mit Ver-
weis auf die Nummer, unter der die jewei-
ligen Ubersetzungen stehen.

Ein gewiB riesiger Aufwand, der da von
den Herausgebern betrieben werden mufte.
Allein war dies nicht zu bewiltigen. In
einer bislang einmaligen Zusammenarbeit
erarbeiteten Forscher aus 10 Landern die-
sen Katalog, ein Computer erledigte den
Ausdruck.

Beteiligt waren: V.J. Ballester Olmos
fiir Spanien; J. Fernandes fir Portugal;
K.M. Hansen fiir Dénemark; P. Hendrickx
fiir Holland; A. Liljegren fiir Schweden;
C. Maugé, T. Pindivic & J. Scornaux fiir
Frankreich, G. Mosbleck (GEP) far Deut-
schland; 0.G. Roed fiir Norwegen; E. Russo
fiir Intalien und B. Rzepecki fiir Polen.

Einziger Malus ist, daf einige Uberset-
zungen etwas ungensu sind. In meinem Fall
liegt dies auch daran, daf zwar eine Kor-
rekturfahne ausgefiillt wurde, diese aber
dann doch nicht berficksichtigt wurde.
Egal, schon alleine die gegliickte europé-
ische Zusammenarbeit und das gelungene
Ergebnis rechtfertigen den Aufwand mehr-
fach. Fir auch international interessier-
te UFO-Freaks ein MuB.

Gerald Mosbleck

125 S., DIN A4, geh., £ 7.00, erhidltlich
bei:

BUFORA publications
16 Southway,
Burges Hill,

Sussex, RH15 8ST
England
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Zum JUFOF 3°1880, Beitrag von Luv Biirgin:
"Es ist ja schon und gut, wenn EKollegen
in Publikationen ihre Meinung vertreten,
aber es wire schon toll, wenn sie sich
vorher etwas bemihen wirden. Der Fall
Benediktbeuern, welcher eigentlich ge-
klért ist, verzweifelt mit dem argentini-
schen Fall Altas Bardas in Bezug zu set-
zen und so doch noch ein Fragezeichen zu
setzen, spricht fiir sich. Wie verzweifelt
sucht man als Pro-Ufologe doch nur nach
dem Halm-Fall, an dem man sich festhalten
kann?! Wenn man sich nun den Altas Bar-
das-Fall ansieht und dié schéne Zeichnung
von den drei Kspuzenménnern, f&llt einem
sofort ein, das hast du schon einmal ge-
sehen. Nur gibt es keine weiteren Félle
von ET's sondern ganz einfach: ABC-
Schutzméntel, welche bei den Militérs im
Einsatz sind!

Zum Fall Eupen/Belgien: Herrn Biirgin
ist die UL-Theorie nicht plausibel, nur
weil er in seinem Archiv auch Falle von
drei Lichtpunkten aus den 50iger und
B0iger Jahren hat und wenn er suchen wiir-
de auch etwaig von frilheren Zeiten. Ein-
fach eine ganz schwere Argumsntation Herr
Birgin, aber Sie sollten sich einmal im
Flugwesen firm machen, bevor Sie solche
Argumente bringen! Es ginbt auch im CE-
NAP-Archiv mehr als genug Fdlle von drei
Lichtern, nur hsben wir diese als solche
erkannt, was sie sind: Flugzeuge! Es gibt
nicht nur bei Delta-Flugzeuden die Anti-
kollisionsanordnung im Dreieck, und fiar
den Beobachter gibt es dann nur ein
Dreieck, wenn auch nur die Antikolli-
sionslichter dies sind und das Flugzeug
die herkémmliche Form von Rumpf und Flii-
gel hat. ..."

Hansjirgen EKohler, Hamnheim

Anm. der Red.: Herr Birgin hat in einem
Schreiben an H.-WN. Peiniger ebenfalls die
Vermutung gedufert, es kdnne sich bei den
drei "Kspuzenminnern™ auch um militéri-
sche “Antigiftgasanziige” handeln. Dies
ist selbstversténdlich auch nicht ausge-
schlossen.

JUFOF 3°90: "Den Ausfiihrungen wvon Herrn
Henke ksnn ich zwsr sehr gut folgen, es
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scheint mir aber, daP er nicht beachtet,
daf es auPer unserem materiellen Univer-
sum auch andere gibt, in denen unsere
physikalischen und sonstigen Begrenzungen
keine Bedeutung haben. Es gibt nun, und
hat es immer gegeben, Phinomene im wei-
testen Umfange, die mit unseren Mitteln
kaum zu erkliren sind. Deshalb ist sein
Angriff auf "Heim" simmlos und nicht
haltbar. Unsere Wissenschaft hat schon so
oft aufgeben und umlernen miissen und so
wird es auch weiter sein. V.Armstrong ist
einer unter "Vielen", die helfen konnten,
ich halte ilm fiir sehr mutig! Auch H.-W.
Peiniger kann man Mut und Anfrichtigkeit
bestétigen, wenn er auch Gber "Wahrheits-
findung” bzw. iiber diesen “"Begriff” noch
viel zu lernen hat, so einfach ist es
leider nicht.”

Thea H., Rott

ok 5
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Hinweis:

Die Fortsetzung des:Artikels wvon Rudolf
Henke "“SIND WIR DOCH DIE EINZIGEN? ver-
schieben wir suf das n#ichste Heft!
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Anzeigen

S I G N
UFO-FORSCHUNG - PRA-ASTRONAUTIK
Probeheft wvon:

Luc Ba
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Suche folgende MUFON-CES—Binde:

Band 1: Die Erforschung unbekannter Flug-
objekte, 1975 -- Band 2: Ungewdhnliche
Gravitations-Phénomene, 1976 —— Band 3:
Unerklérliche Himmelserscheinungen aus
#lterer und neuerer Zeit, 1877 —— Band 4:
Strahlenwirkungen in der Umgebung von
UFOs, 1978 -- Band 5: Zur Frage der
Tats#chlichkeit von Kontskten zu Auferir-
dischen in Altertum und Vorzeit, 1878 ——
Band 6: Ungewdhnliche Eigenschaften
nichtidentifizierbarer Lichterscheinun-
gen, 1979 — sowie Binde 8 und 9,

Neu oder gebrancht, zahle auch iber Neu-
preis!

Heinrich ROTH
St. Johanng. 16
A-1050 Wien
Tel.: 0222/55-73-92
Ho — Fr. 18-20 Uhr
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Nach RedaktionsschluB:

GULF BREEZE-FOTOS GEFXKLSCHT?

Nun gibt es doch klare
Hinweise dafiir, daf die GULF
BREEZE-Fotos durch Ed Wal-
ters (siehe hierzu such die
Rezension, S. 124-126) ge-
falscht wurden. 1. In der
ehemaligen Wohnung, in der
Walters bis Dezember 1988
lebte und die ihm auch heute
noch gehdrt, fand der neue
Bewohner in einer Nische das
Modell, mit dem Walters wohl
die Fotos hergestellt hat.
2. Zudem hat sich ein Zeuge
gemeldet, der gesehen hat,
wie Walters und ein gewisser
Hank Boland, Student einer
Filmschule, UFO-Fotos durch
3 Doppelbelichtungen herstell-
ten. (Quelle: ORBITER,
5,6°1880, n&heres im néchs-

ten KURZ NOTIERT. Ein ausfiihrlicher Beitrag erscheint im CENAP-REFPORT NR. 174).
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GEP-SONDERHEFT 10 NEU!
Dieter von Reeken:

BIBLIOGRAPHIE DER SELBSTANDIGEN
DEUTSCHSPRACHIGEN LITERATUR
UBER AUSSERIRDISCHES LEBEN, UFOs
UND PRA-ASTRONAUTIK,

Zeitraum 1703 - 1990

3. erweiterte Auflage 1990

Kartoniert, ca. 14,5 x 21 cm, 68 Seiten,
DM 15,00 (12,00).

Die 3. erwcitcrte Ncuauflage enthilt
die bibliographischen Daten von 4iI8
Titeln und ist im Blocksatz und in Pro-
portionalschrift gesetzt. Erstmals ist
ein Anschriftenverzeichnis von Verlagen
enthalten.

Inhaltsiibersicht: Vorwort, Eclauterun-
gen, Abkiirzungsverzeichnis, Alphabeti-
sche Bibliographie, Literaturempfehlun-
gen, Pseudonymverzeichnis, Systemati-
sche Ubersicht, Chronologische Uber-
sicht, Internationale Fachbibliographien,
Fachzeitschriften, Verlagsanschriften.

Bestellungen an:

Gesellschaft zur Erforschung des UFO-
Phinomens e.V., Postfach 2361, D-5800
Liidenscheid 1, Telefon 02351 - 2 33 77

Dieter von Reeken

BIBLIOGRAPHIE DER SELBSTANDIGEN
DEUTSCHSPRACHIGEN LITERATUR UBER
AUSSERIRDISCHES LEBEN, UFOs UND
PRA-ASTRONAUTIK, Zeitraum 1703 - 1990

3., erweiterte Auflage 1990

Gesellschaft zur Erforschung
des UFO-Phinomens e.VY-

Hiermit bestelle ich:
GEP-SONDERHEFTE:

() Condon: Wissensch. Untersuchung iiber UFOs (Auszug), 54 S. DM 15,00 (12,00)
( ) Peiniger(Hrsg.): Beitrage zur UFO-Forschung, Band 1, 48 S., Abb. DM 10,00 ( 8,00)
( ) Cohen: Gibt es wicklich Fliegende Untertassen? 36 S. DM 10,00 ( 8,00)
( ) Smith/Havas: Das UFO-Ritsel, Band 1, 56 S., Abb. DM 8,00 ( 6,40)
() Smith/Havas: Das UFQ-Ritsel, Band 2, 44 S. DM 7,00 ( 5,60)
( ) Maccabee: Der unglaubl. Flug der JAL-1628, 5o S., Abb. DM 15,00 (12,00)
( ) Henke(Hrsg.): Ko(s)misches Watergate? 71 S., Abb. DM 10,00 ( 8,00)
( ) Reeken,v.: Ufologie. Theorien u. Tatsachen ii. UFOs, Neuausg., 56 S.,Abb.DM 12,00 ( 9,60)
( ) Reeken,v.: Hermann Oberth und die UFQ-Forschung, 24 S. DM 5,00 ( 4,00)
() Reeken,v.: Bibliographie 1703-1990, 3.erweit. Aufl., 68 S., Register DM 15,00 (12,00)

FOTOMECHANISCHE NACHDRUCKE (nur noch wenige Exemplare):

( ) Trent: Geheimnisse im Weltall (Jugenbuch, 1955), 94 S., Abb. DM 10,00 ( 8,00)
( ) Plassmann: Ist Mars cin bewohnter Planet? (1g9o1), 32 S. DM 5,00 ( 4,00)
( ) Schopfer: Fliegende Untertassen - Ja oder Nein? (1955), 32 S. DM 5,00 ( 4,00)

DIA-SERIEN (etwa eine Woche Lieferzeit):

() Serie B: DM 10,00 (8,00) ( ) A+B: DM 19,00 (15,20)
() Serie D: DM 10,00 (8,00) ( ) C:D: DM 19,00 (15,20)
) Serie E: DM 10,00 (8,00) () Serien A-E zusammen:

) JOURNAL FUR UFO-FORSCHUNG, Jahresabonnement (Inland):

( ) Serie A: DM 10,00 (8,00)
% ) Serie C: DM 10,00 (8,00)
(

DM 46,00 (36,80)
DM 24,00 ( * )

*) fiir Mitglieder im Beitrag enthalten (6 Hefte + Inhaltsverzeichnis)

) GEP-Fragebogen, *)
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( ) GEP-Satzung, Beitrittserkldrung (kostenlos)
( ) Antiquariatsliste (englischsprachige Literatur, kostenlos)
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